BARDHYL DEMIRAJ

L

Rrénjé dhe degé té krishterimit ndér shqiptaré

Mijedisi etnik-kulturor
1. a. Shqiptarét né analet e historisé sé krishterimit
b. Krishterimi né arealin kulturor shgiptar deri né shfagjen e
bashkésisé etnike shqipfolése né historiné e Ballkanit
2. Faktoré ndérveprues
a. Pozita gjeografike e kétij areali si hapésiré jetike kompakte e
bashkésisé etnike shqipfolése
b. Gjendja historike-sociale, e kushtézuar prej marrédhénieve
ndéretnike
b. Ndikimet kulturore
c. Organizimi administrativ i kishés
2.a/b Mjedisi gjeografik-kulturor
- Kufijté e hapésirés jetike shqipfolése
- Simbiozé kulturash: Adriatiku dhe Ballkani
2.a/c Pozicioni gjeografik: kufi dhe uré lidhése ndérmjet Lindjes
dhe Peréndimit '
2/d Rrethanat kishtare
- Fillimet e misionimit kristian
- Organizimi i hershém administrativ kishtar (deri né shek. VI-VII)
o Shkatérrimi i administratés kishtare (shek. VII-VIII)
o Dyndjet dhe ngulimet e sllavéve té jugut né Ballkan
o Rimékémbja dhe riorganizimi i klerit dhe i administratés
kishtare
3. Shgqipéria dhe shqiptarét pas skizmeés (1054 — 1453)
a) Marrédhéniet fetare: kufijté gjeografiké té konfesioneve
b) Marrédhéniet kulturore-ndéretnike

II. Prehistoria e krishterimit ndér shqiptaré paré nga perspektiva e
etnolinguistikés
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4. Terminologjia kristiane dhe emrat e shenjtoréve si material
burimor i dorés sé paré
- Réndésia e pérpunimit filologjik té teksteve té letérsisé sé
vijetér shqipe (shek. XVI-XVIII)
- Forca déshmuese e shtresimit té leksikut kishtar
a) Shtresa latine (deri né shek. VI-VIII)



b) Shtresa romane: italianizmat (e vjetra), dalmatizmat (shek. VIII-IX)
c) Shtresa greke: huazime prej gregishte e mesme dhe e re
d)Shtresa autoktone
e) Shqiptarét dhe sllavét

III. Pérfundime

I. Mjedisi etnik-kulturor

L.a Njé shkrim me titull té tillé e me autor njé studiues té gjuhés
shgipe mund t€ hedhé te shumékush dyshime né origjinalitetin e tij.
Megjithaté éshté fakt qé gjaté hetimit dhe pérshkrimit té detajuar té
kétij pérbérési aspak dytésor né matriksin e kulturés etnike shqiptare
jané paré e gjykuar gjithheré t&€ miréseardhura edhe pérpjekjet brenda
disiplinés soné. E kéto kané té béné sé pari, por jo vetém ag, me
pérpunimin filologjik t& trashégimisé sé kulturés sé shkrimit shqip, né
té cilén prej fillimeve te saj e deri aty nga fundi i shek. XVIII feksin
shkrimet me karakter teologjik, liturgjik dhe katekistik kristian (Buzuku
1555, Matranga 1592, Budi 1618, 1621, Kazazi 1743 etj.), apo asish qé
jané né funksion té tyre (Bardhi 1635, Bogdani 1685, Da Lecce 1702,
1716, Kuvendi i Arbénit 1706, Jul Variboba 1762 etj.). Terminologjia e
krishteré, festat fetare dhe emrat e shenjtoréve, té cilét né kéto shkrime
gézojné kryesisht forma t& ligjérimit popullor, pérforcojné dukshém
fondin e déshmive burimore, mé se té nevojshme né hetimin me sukses
té fazave té hershme té krishterimit ndér shqiptaré deri né shfagjen e
tyre n€ analet zyrtare t€ historisé sé Ballkanit né shek. XI - XIV si njé
bashkési etnike e kristianizuar.!

1 Michaelis Attaliotae historia, hg. W. Brunet iiberarbeitet von I. Bekker. Bonn 1853; shih
mé hollésisht shén. 14. Khs. gjithashtu: “Anonymi Descriptio Europae Orientalis” (1308
A.D.): “... Duas tamen constat esse Albanias, unam in Asia que est circa Indiam et de
ilia non loquimur hie, aliam in Europa, que est de imperio constantinopolitano et de
hac loquimur hie. Duas provincias continet in se, videlicet Clisaram et Tumurist. Pre-
fer has duas provincias habet juxta se et alias provincias, videlicet Cumaniam, Stopha-
natum, Palatum, Debre que quidem provincie sunt tributarie eisdem Albanensibus et
quasi serve, quia exercent agriculturam et colunt vineas ipso rum ac servant necessaria
in domibus suis. Homines istarum provinciarum non moventur de loco ad locum, sicut
prefati Albanenses, sed habent stabiles mansiones et opida, nee sunt pure catholici, nee
pure scismatici. Si tamen esset, qui eis verbum dei proponeret, e/ficerentur puri catholici,
quia naturaliter diligunt Latinos ut dictum est. Habent enim Albani prefati linguam dis-
tinctam a Latinis, Crecis et Sclavis ita quod in nullo se inteligunt cum aliis nationibus,
...” me pérkthimin né anglisht: “ There are two Albanias, one in Asia near India of which
we are not speaking here, and the other in Europe which is part of the Byzantine Empire
and of which we are speaking here. It contains two provinces: Clisara and Tumurist. In
addition to these two provinces, it has other provinces next to it: Cumania, Stophana-
tum, Polatum, and Debre which are provinces tributary to the Albanians and more or
less subjected to them, for they are active in farming, tend their vineyards and take care
of the necessities of life at home. The inhabitants of these provinces do not move from
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1.b Kjo periudhé pérshkruhet me stil té thukét prej historianit gjerman
Georg Stadtmiiller, si vijon:

~Zona bregdetare e romanizuar né Shqipériné e sotme
(provincat romake Prevalitania, Epiri i Ri dhe i Vjetér) u
kristianizua né shek. IV dhe V prej Dalmacisé sé Jugut (me
metropoli Salona-n). Né rrjedhén e shek. V krishterimi depértoi .
edhe né trevat malore. Para pushtimit sllav (rreth viteve 600
AD) né trevat e Shqipérisé sé sotme gjéllinte metropolia e
Shkodrés me disa ipeshkvi. Pushtimi sllav shkaktoi njé kthesé
té fugishme prapa: luginat shgiptare dhe zona bregdetare
u shndérruan né treva té ngulimeve sllave, fshatarésia e
romanizuar u shpérngul, organizimi kishtar u rrégjua,
ndérkohé qé njé pjesé e protoshgiptaréve me prejardhje ilire,
gé jetonin né malési dhe g€ i kishte rrokur vetém pjesérisht
procesi i romanizimit, u zhytén né paganizém, duke pérjetuar
gjaté shek. VII deri XI njé jeté thuajse pa histori.”?

2. Faktoré ndérveprues
Nga kjo paraqitje e thukét e gjithé periudhés né fjalé mésojmé se
procesi i kristianizimit ndér shqiptaré éshté kushtézuar nga disa faktoré
objektivé dhe subjektivé, ndér té cilét dallojmé:
a. pozitén gjeografike té zonés né fjalé, pérkatésisht té hapésirés jetike
té shgiptaréve gé rezulton prej saj,
b. rrethanat historike-sociale qé kushtézuan marrédhéniet e
ndryshme ndéretnike,
c. ndikimet kulturore,
d. organizimin e Kishés si institucion i kultit fetar.
Le té ndalemi né vijim shkurt né secilin ndér kéta faktoré, duke u

place to place as the aforementioned Albanians do, but live rather in solid mansions and
towns, nor are they entirely Catholic or entirely schismatic. Should anyone preach the
word of God to them, they would pretend to be true Catholics for it is reported that by
nature they have a liking for the Latins. The aforementioned Albanians have a language
which is distinct from that of the Latins, Greeks and Slavs such that in no way can they
communicate with other peoples.” (Elsie 1990 26v.)

2 Theologische Realenzyklopédie (2, 1978): “Das romanisierte Kiistenland des heutigen
Albaniens (romische Provinzen Praevalis, Epirus Nova und Vetus) wurde im 4. und 5. Jh.
von Stiddalmatien (Metropole Salona) aus christianisiert. Im Verlaufe des 5. Jh. drang dann
die Christianisierung auch in die Berglandschaften vor. Vor der slawischen Landnahme
(um 600 n.Chr.) gab es im Gebiet des heutigen Albaniens die Metropole Scodra (Skutari)
und mehrere Bistiimer. Die slawische Landnahme brachte einen grofen Riickschlag: die
albanischen Flusstaler und Kiistengebiete wurden zu slawischem Siedlungsboden, das ro-
manisierte Bauerntum wurde verdréngt, die kirchliche Organisation vernichtet, wihrend
die in den Gebirgen lebenden, von der Romanisierung nur teilweise erfassten, von den
Illyriern abstammenden Uralbaner zum Teil wieder in das Heidentum zuriicksanken und
zwischen dem 7. und dem 11. Jh. ein fast geschichtsloses Leben fithrten.”
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pérgendruar sipas rastit né ato argumente gé gjejné mbéshtetje kryesisht
né metodat e studimit gjuhésor.

2.a Dy konstante gjeografike kané kushtézuar pérgjaté gjithé késaj
periudhe rrjedhén e zhvillimit ekonomik-social si edhe marrédhéniet
kulturore-ndéretnike né rajon: a) nga njéra ané konfiguracioni i terrenit
- né kété zoné, e b) nga ana tjetér pozicioni i saj midis dy gendrave té
kulturés evropiane té kohés: Romés dhe Kostandinopojés.

2.a-b Mjedisi gjeografik pérshfaq thuajse gjithkund njé bashkélidhje
té pazakonté t€ konfiguracioneve té terrenit, duke mundésuar késhtu njé
bashkérendim ményrash jetese nga mé té ndryshmet. Zona bregdetare,
ultésirat dhe luginat e pélleshme, q¢ mundésojné peshkimin, tregtiné
dhe ekonominé intensive bujgésore, kané qené gjithheré té parat qé u
jan€ nénshtruar proceseve t€ pushtimit, shfarosjes apo shpérnguljeve
masive, pérkatésisht té ripopullimit dhe/ose asimilimit. Pérndryshe
mjedisi malor kushtézon njé bazé tjetér sociale-ekonomike. Aty jeton
pérgjithésisht njé popullsi anase, e cila zhvillon dhe ruan mé gjaté
marrédhéniet e ekonomisé malore, traditén e jetés farefisnore si edhe
veté gjuhén burimore té bashkésisé. Kjo ményré jetese gjéllin ende sot
e gjithé ditén né disa zona té thella né malésité e Veriut dhe té Jugut
té Shqipérisé.’ Jeta kanunore e malésoréve shqiptaré gé vijoi té jeté e
tillé deri né kohét moderne, pércjell qartas marrédhéniet e dikurshme
farefisnore té bashkésisé etnike shgipfolése. Shumé domethénés né kété
piké éshté veté fondi i leksikut té shqipes bashkékohore, ku ndérthuren
shtresa t€ ndryshme huazimesh leksikore, té cilat na déshmojné njé
bashkéjetesé afatgjaté midis kulturés sé zonés sé Adriatikut dhe asaj
té Ballkanit. Késhtu p.sh. fusha té téra té leksikut té shqipes qé kané
té béjné me ekonominé malore, ndér to: ‘blegtoria’ me ‘pérpunimin e
quméshtit’ apo ‘bujgésia malore’ mbulohen thuajse térésisht me njési
leksikore té fondit autokton té shqipes,* ndérkohé gé fusha té tjera, si:
‘peshkimi’, ‘bujqésia fushore’, ‘jeta urbane’ etj. i jané nénshtruar ndikimit
té fuqishém e té vazhdueshém latin, greko-bizantin, sllavo-jugor e mé
voné atij roman e turko-osman.”

2.c Té tjera kontraste pérftohen, né rast se e kundrojmeé kété zoné
nga njé tjetér kéndvéshtrim, fillimisht si zoné lidhése midis Romés dhe
Athinés, dy gendrave té kulturés sé antikitetit né perandoriné romake;
meé pas si zoné kufitare ndérmjet Romés dhe Kostandinopojés, d.m.th.

3 Pér enklavat arbéreshe né Greqi dhe né Italiné e Jugut shih Jochalas 1971 105v.; Sasse
1991 6v.; sé fundi Guzzetta 2008 (drsh. gjysma e paré e shek. XVIII - 1730-4) 31vv.

4 Khs. ndér té tjera njésité leksikore dele, dash, dhi, edh, vathé etj.; qumésht, djathé, dhallé,
hirré, shteg etj.; drithé, elb, thjerré, shaté, laté etj. Shih mé hollésisht Sh. Demiraj 1988, 1999
passim.

5 Khs. ndér té tjera: peshk, qefull, grep, varké, rrjeté etj.; fushé, parmendé, térshéré, kalé, qytet,
shtépi, rrugé etj. Shih mé hollésisht Haarmann 1972 4vv.; Svane 1992 10vv. et;.
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ndérmjet Perandorisé Romake té Peréndimit dhe Lindjes (: Bizantit); e mé
tej ndérmjet Peréndimit (evropian) dhe Lindjes (: Perandorisé Osmane).

Kété zoné e pérshkonte dikur mes pérmes Via Egnatia, njé rruge
lidhése ndérmjet epigendrave té kulturés botérore té kohés. Paré nga
kjo perspektivé nuk éshté aspak rastési qé pikérisht kétu t€ kené ngulur
sinorét e vet kulturat antike greke dhe romake. Né bazé té pérhapjes
sé mbishkrimeve latine dhe greke qé njihen deri sot vérejmé se ky kufi
pérshkon pak a shumé zonén bregdetare né aksin Durrés (Dyrrachium)
— Pojan (Apolonia), aty kthen drejt lindjes pérgjaté Via Egnatia-s, duke
vijuar né ligenin e Ohrit (Lychnidus) dhe t& Prespés. Né& jug t€ késaj
vije me shtrirje pak a shumé deri né Korgé (Korica) né lindje dhe Vloré
(Aulona) né peréndim kemi njé zoné té pérzier, d.m.th. me mbishkrime
greke dhe latine.®

Do véné né dukje gjithashtu se ngérthimi i mévonshém i gjithé késaj
zone né Perandoriné Romake t€ Lindjes (Bizantit), pas gjase, nuk solli
ndryshime té menjéhershme né marrédhéniet ndérkulturore ekzistuese
e pér rrjedhojé edhe né ndikimet gjuhésore, t& paktén deri né fillim té
shek. VII, kur latinishtja vijonte t&é funksiononte si gjuhé zyrtare dhe si
mjet komunikimi né ushtri.”

2.d Kjo zoné u ngérthye qysh herét né organizimin administrativ
kishtar, edhe pse fillimet e misionimit, pérkatésisht proceset e
kristianizimit né fazén e tij té paré mbeten ende pér t'usqaruar pér gjithé
hapésirén né fjalé. Udhétimet e Shén Palit, apostullit té paganéve,® si
edhe disa legjenda martirésh?’ lejojné té pérsiasim praniné e hershme té
bashkésive té vogla kristiane né qytet-portet dhe trevat bregdetare té
késaj zone. Déshmité e para shkrimore mbiipeshkév dhe seli ipeshkvore
té késaj zone datojné gjithsesi aty nga mesi i shek. IV. Késhtu p.sh.
pérmendet né vitin 344 ipeshkvi Eulalius i Amantias qé merr pjesé né
Sinodin e Plovdivit (Philipopolis - Bullgari), ndérsa né vitin 381 jané
ipeshkvit e gendrave ipeshkvore té Shkodrés (Scodra) dhe té Durrésit
qé pjesémarrin né Koncilin e 2-t¢ Ekumenik té Kostandinopojés. Né
shek. V dhe VI pérmenden gjithnjé e mé shpesh ipeshkvij dhe gendra
té ndryshme ipeshkvore té késaj zone, ndér to: Scodra, Durrachium,

6 Mihaescu 1968 129v.; 1978 17vv.

7 Mihdescu 1968 134.

8 (lat.) ...ut ab lerusalem per circuitum usque ad Illyricum repleverim Evangelium Christi...
(Roman. 15,19); ...abiit ... Titus in Dalmatiam. (2. Timotheus 4,10) = (shq.) ...qysh prej Jerusa-
lemit e pér qark né Iliri e kam pérhapur Ungjillin e Krishtit...; ... Titi né Dalmaci. .. (Citatet lat. si-
pas botimit dygjuhésh gr.-lat. NESTLE-Bibel, Stuttgart 1960.; citatet shqip sipas , Shkrimi
Shenjt” — pérkth. Dom Simon Filipaj).

9 Shih Koch (1989 32) gé na kumton pér martirizimin e Astius né Dyrrachium (98-117);
té Isaurus né Apollonia; t& T(h)erinos né Buthrotum (Butrint - 249-51). Shih edhe Malaj
1998 16v.
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Scampa, Apolonia, Byllis, Aulona, Amantia, Hadrianopolis (Melan ?),
Onchesmus (Saranda) etj."°

Pérmbajtja dhe shfagja e objekteve té ndryshme té kultit dhe
artit gé jané zbuluar dhe klasifikuar déshmon gjithashtu pozicionin
ndérmjetés té késaj zone midis Peréndimit dhe Lindjes. I tillé éshté p.sh.
prezantimi i Shén Meérisé si Mbretéreshé e Qiellit por me veshje lindore
né mozaikét e murit té ruajtur né njé kapelé té vogél né Durrés.!!

Ngérthimi i késaj zone né Perandoriné Romake té Lindjes (Bizant)
fillimisht nuk solli me vete ndryshime né organizimin e marrédhénieve
kishtare. E gjithé zona iu nénshtrua deri aty nga fundi i shek. VI
juridiksionit t€ Papés sé Romés, i cili vijoi t& gézojé t& drejtén pér té
emeéruar ipeshkvit e diogezave té ndryshme, madje né vitin 591 nuk
mungon té emérojé edhe si vikar té tij ipeshkvin e Selanikut, gjithsesi
pro forma, pasi dyndja e fiseve sllave jugore né Ballkan shthuri dhe
rrénoi thuajse gjithkund organizimin kishtar dhe institucionet e kultit.
Té datuar jané p.sh. shkatérrimi i dioqezés sé Shkodrés dhe té Doclea-s
né vitin 602, ose ajo e Lezhés (Lissus) né vitin 595, ku mendohet té jené
pérftuar ngulimet mé té para sllave né kété zoné. E gjithé kjo zoné
sikurse krejt Ballkani pérjetoi njé kthim prapa drejt sé ashtuquajturés
jeté “pa histori” (Weithmann 1995vv.), derisa u ngjizén gradualisht
marrédhéniet e reja social-ekonomike dhe ato kulturore ndéretnike.
Trojet e banuara tashmé né shumicé me sllavé té ardhur, dalloheshin
nga mjedisi rrethues me njé emértim té ri tosk. Shgeri ~ geg. Shkil(e)
ni “Sllavoni”. Gjithsesi edhe popullsia anase né ngulimet rurale dhe
né ndonjé gendér té vogél urbane, g¢ mundi me i shpétuar rrungajés
sllave u rrek dhe gjeti strehén pér té mbijetuar, duke iu pérshtatur
késhtu rrethanave té reja né mjedisin e ri ekologjik social-kulturor.
Keérkimet arkeologjike né treva té ndryshme t€ késaj zone, sidomos né
Shqipériné e Veriut dhe né até té Mesme déshmojné njé vazhdimési té
tradités jetésore anase deri né kapércyell t€¢ Mesjetés shqiptare.’2

Njé kohézgjatje té konsiderueshme u desh té pérjetojé edhe
riorganizimi i Kishés si institucion kulti, i cili u desh me pérvijuar tjetér
drejtim né zonén né fjalé. Kétu fillojné té fiksojné gurét e sinorit Kisha
e Lindjes (Kostandinopoja — Roma e Lindjes) dhe Kisha e Peréndimit
(Roma e Peréndimit/Vatikani). Kjo fazé pérkon pak a shumé né kohé
me periudhén e mirénjohur né historiné bizantine si “Lufta e ikonave”
(shek. VIII - IX), pikérisht kur perandori bizantin Leo III vulosi de jure

10 Té dhéna té hollésishme te Malaj 1998 16v.

11 Paragqitje e hollésishme e objekteve dhe ndértimeve té hershme sakrale-kristiane né
Shqipéri te Koch 1989 33ff.

12 Kété vazhdimési e déshmojné p.sh. gérmimet né nekropolet né Koman dhe Shurd-
hah, me varre té pasura né objekte zbukurimi dhe geramikeé té shumté; shih Koch 1989 46.
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juridiksionin e Kishés sé Lindjes mbi gjithé Ballkanin (viti 726). T€ gjitha
ato treva, ku Bizanti métonte sundimin e tij, ose qé me kohé mundi t'i
rifitonte, kaluan nén administrimin kishtar té Kishés sé Lindjes, meqé
né periudhén né fjalé Kisha dhe Shteti sendértonin njé institucion. E
tillé ishte p.sh. Tema e Durrésit qé né shek. IX ishte shndérruar né njé
provincé kishtare.
_ Né bashkeévajtje me zhvillimet sociale dhe politike né kété zonég,
Kisha e Lindjes vjen e fiton késhtu gjithnjé e mé shumé terren. Njé rol
té réndésishém né kété periudhé luan sidomos arqipeshkvia e Ohrit,
sé cilés iu bashkuan shumé ipeshkvi né Jug dhe Lindje té Shqipérisé.
Késhtu, pas njé periudhe té gjaté prej mé se 5 shekujsh (shek. VII -
XII) mundi té rigjallérohet njé rrjet i fugishém institucionesh kulti qé
mbulonte térésisht hartén administrative kishtare né té gjithé hapésirén
(e sotme) kompakte shqipfolése.’

3. Marrédhéniet fetare dhe ato etnike gé u zhvilluan né kété
zoné prej shek. XI deri né shkatérrimin pérfundimtar té Perandorisé
Romake té Lindjes (Bizantit — 1453) plotésojné gerthullin problematik
té krishterimit ndér shqiptaré, né fazén e paré té zhvillimit té kétjj
procesi.

3.a Marrédhéniet fetare né kété zoné kushtézohen sikurse edhe mé
paré prej dukurive té ndryshme politike e kishtare-administrative. E
gjithé zona shndérrohet gradualisht né njé arené lufte midis Kishés sé
Lindjes dhe té Peréndimit, konfrontimi i té cilave pércolli né vitin 1054
edhe skizmén, carjen e paré zyrtare té Krishtérimit né Evropé. Kjo trysni
u ndie sidomos né Shqipériné e Veriut dhe t¢ Mesme, ku ushtronte
ndikimin e saj té fuqishém Kisha Peréndimore (mé pas Katolike
Romake) me gendér té saj né Raguza (sot Dubrovnik) dhe mé voné
né Tivar (Antibari — 1080). Mé voné, pas pushtimit té Kostandinopojés
prej kryqtaréve né kryqézatén e katért (1204), Peréndimi pérforcoi
praniné e vet edhe né piképamje politike administrative. Venediku
fitoi Durrésin (1205), ku 7 dekada mé pas mbreti i Napolit Karl Anjou
do té shpallte Mbretériné e Shqipérisé (Regnum Albaniae — 1272) me
shtrirje deri né Vloré dhe me synim té qarté, qé té krijojé njé rajon té
cliruar prej ndikimit ortodoks grek. Megjithaté Kisha Ortodokse, e cila
prej shek. XIII na shfaget né Ballkan me njé pamje trefishe, pikérisht
me ane té ritit ortodoks grek, bullgar dhe serb, arriti té ruajé dhe
mbrojé autonominé e vet t€ paktén né trevat né jug t€ lumit Shkumbin.

13 Né kété periudhé déshmohet aktiviteti i diogezave té Durrésit (Dyrrachium), Lagit (
Stephaniaka), Krujés (Albanum), Drishtit (Drivastum), Svagit (Suacium), Pultit (Polatum),
té Skampés (Scampa — zhvendosur mé voné né Vrego), Gradecit (zhvendosur mé voné
Berat), Vlorés (Aulona), Glavanicés, Kunavisé (Chunavia), si edhe i diogezave sufragane
té Prizrenit dhe té Dibrés. Shih mé hollésisht Meksi 1978 65vv.
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Shumé domethénés né kété drejtim éshté edhe mbishkrimi trigjuhésh
(latinisht, greqisht dhe sllavisht) i shugurimit té€ Kishés sé Shén Gjon
Vladimirit prané Elbasanit. Pas gjase kétu kalonte dikur edhe vija e re
kufitare-konfesionale, e cila ju mbivendos kufirit t¢ dikurshém midis
kulturave té Peréndimit dhe Lindjes (shih mé lart § 2.c). Né veri té késaj
- vije vepron Kisha Katolike Romake, ndérsa né jug ushtron ndikimin e
vet Kisha Ortodokse Greke (dhe Bullgare).

3.b Lidhur me bashkésiné etnike shqipfolése né kété zoné, mund
té thuhet paraprakisht qé shqiptarét njiheshin si popullsi e krishteré,
edhe kur pérmenden pér heré té paré né shek. XI. né kronikat e
historisé bizantine me emrin etnik Albanoi, Arvanitai.’* Ky emér etnik
pérdoret deri né fillim té shek. XIII kryesisht pér banorét gé jetonin
né hinterlandin e temés bizantine té Durrésit, e qé duhet té kené
pasur ndoshta dikur si gendér kryesore urbane qytetin e atéhershém
té Krujés. Ky qytet déshmohet né shek. XII edhe si seli e ipeshkvit
té Arbeénit (episcopus Arbanensis). Zona veté, e njohur me toponimin
Arbén (Arbanon) déshmohet né kété periudhé (1190 — 1216) edhe si njé
formacion i paré i pavarur shtetéror nén sundimin e arkondit Dhimitér
(Demetrios) me djemté e tij Gjin (Johannes) dhe Progon (Progones), e
me shtrirje prej Malésisé sé Krujés e Tiranés deri né zonén bregdetare
né peréndim dhe né té dyja pjesét malore té lumit Shkumbin.'® Né
fund té shek. XIII e sidomos prej shek. XIV e kétej ky emér etnik
shénon gjithkund popullsiné (pas gjase shqipfolése) né hapésirén e
sotme kompakte shqiptare, madje gjen pérdorim edhe pér bashkésité
(pa dyshim shqipfolése) né Malin e Zi, né Rrafshin e Dukagjinit dhe
Kosové, si edhe pér asosh qé shpérngulen drejt Jugut: né Thesali,
Atiké, Peloponez deri né ishujt e Egjeut.

Né qofté se shpérnguljet arbérore drejt Greqisé jané té datuara
dhe dokumentuara deri diku shterueshém, ¢ céshtja e pérhapjes
fillestare e emrit etnik: geg. arbénuer, (i) arbéresh, arbén (?) ~ tosk.

14 “... ov pnv ¢ GAAG& xai of mote cVupaxol kal Thg lOOTOATERG MUV
OUHHETEXOVTES, WG Kal abTig TG Sonokeiag, AAPavol kal Aativol oot peT mv
gomegiav Pawunv toig TraAukoic mTANCLALovot péQeTL, TOAEHIOL TAQAAOYWTATOL
EXONHATLOQV EUTETAQWVNKOTOS €IG TOV QXOVTA TOVTWV TOD TOTE TV oTeatnyioy
1Svvovtog MixanA dovkog o Aokewavov.” (Jahr 1043, S. 10: Aus der Ausgabe Mi-
chaelis Attaliotae historia, hg. W. Brunet iiberarbeitet von I. Bekker. Bonn 1853). (Pérk-
thimi shqip:) “Pér fat t&€ keq ndodhi qé [pikérisht] ata njeréz qé kishin qené dikur ale-
atét tané dhe bashké me ne ndanin té njéjtat té drejta qytetare, sikurse edhe té njgjtén
fe, pikérisht shqiptarét dhe té gjithé latinét, té cilét jetonin né fqinjési né trevat italike
né peréndim té Romés [mbretérisé soné] krejt pa pritur u shndérruan né armiq, kur
Michel Dokeianos si komandant suprem ... 1éshoi njé urdhér kundér komandantit té
tyre ...”

15 Ducellier 1981 75vv.

16 Jochalas 1971 89ff.
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arbéror, arbéresh, arbér, e sé bashku me té edhe ajo e hapésirés jetike té
bashkésisé shqipfolése né até cak kohor kur pérmenden pér heré te
paré né historiné e shkruar té Ballkanit (shek. XI), mbetet sot pér sot
ende objekt i debatit shkencor albanologjik.”” Lidhur me kété ¢éshtje,
e cila meriton sigurisht njé studim té mévetésishém, po lejohem té cek
shkurt né bashkélidhje me temén e kétij studimi, rrethanat qé vijojné:

- Anétarét e bashkésisé etnike shqipfolése dallohen né analet
historike té késaj periudhe edhe me emra té tjeré etniké, si p.sh.:
magedoné (Macedones) e sidomos epiroté (Epirotes), sikurse
déshmohet edhe né njé letér q¢ Dominus Albaniae Gjergj Kastrioti i
dérgon dikur princit té Tarantos.® _

- Kufijté konfesionalé: katolik romak ~ ortodoks (grek, sllav) pas
gjase nuk kané luajtur fillimisht ndonjé rol té veganté né pérdorimin
dhe pérhapjen e kétij emri edhe pas skizmés, sikurse déshmon
edhe dokumentacioni historik (shén. 1, 14) e jo mé pak emértimet
e bashkésive té diasporés shqiptare, qé nuk kané si pérbérés
semantik pérkatésiné fetare, si p.sh. arvanit, arbéror tek arvanitét e
Greqisé (ortodoksé greke), arbéresh, albresh, briesh tek arbéreshét e
Italisé (kryesisht juniad€), arbanas te arbéreshét e Kroacisé dhe té
Sremit (katoliké romakg), apo allbanc te arbéreshét e Bullgarisé e té
Ukrainés (ortodoksé sllavé).

- Pas gjithé gjasash, etnikoni arbén(-) sendérton né kété periudhé
njé shtresé té caktuar sociale, pikérisht popullsiné malésore
shqiptare, q¢ dallohej né mjedisin social multietnik té késaj zone me
disa tipare identifikuese, si p.sh. gjuha si mjet komunikimi brenda
bashkésisé, marrédhéniet ekonomike (blektori, bujgési malore),
e drejta zakonore dhe tradita jetésore e pérbashkét (doket, ritet,
veshjet etj.)

- Analiza gjuhésore e formave t&¢ ndryshme dialektore geg.
arbén(-) ~ tosk. arbér(-) —né bashkélidhje edhe me toponimin Arbanon
— lejojné gjithashtu té deduktojmé pérdorimin e kétij etnonimi né
njé mjedis mé té gjeré gjeografik e sigurisht né njé periudhé shumé
mé té hershme se sa caku kohor i dokumentimit té tyre t€ paré né
kronikat bizantine té kohés (shih mé posht€) :

4. Nga kjo paraqite e thukét a) e marrédhénieve kulturore
ndéretnike té dikurshme né hapésirén e sotme kompakte shgipfolése,
pérkatésisht b) e pozicionit té saj si uré lidhése por edhe si ledh
17 Shih mé hollésisht pér rrethanat politike-historike, social-ekonomike dhe kulturore-
fetare né historiné e popullit shqgiptar si edhe emértimeve té tij gjaté mesjetés, ndér té
tjeré : Stadtmiiller 1966 160vv.; Cabej 1976 61vv.; Frashéri 1985 207vv. ; Schmitt 2001 45vv.
e sé fundi Xhufi 2006 3vv.;

18 Radoni¢ 1942 129: “Se le nostre croniche non mentono, noy ci chiamano Epiroti.” (31
dhjetor 1460).
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ndarés midis kulturash atéboté globale té antikitetit dhe té mesjetés
né Evropé; si edhe b) e ecurisé qé pérjetoi procesi i kristianizimit sé
bashku me organizimin e Kishés si institucion kulti; arritém sé paku
té gémtojmé disa pika orientuese, té cilat mundésojné tani té ndjekim
me pak a shumé siguri fillimet e misionimit dhe zhvillimet gé pérjetoi
- procesi i kristianizimit né bashkésiné kulturore-etnike shqipfolése
gjaté periudhés para hyrjes sé tyre né historiné e shkruar té Evropés.
Brenda kétij kuadri feks gjithnjé e mé dallueshém réndésia gé fiton
pikérisht pérpunimi filologjik-gjuhésor i trashégimisé kulturore té
shkrimit shqip dhe i terminologjisé popullore kristiane. Dhe arsyetimi
pér kété éshté i thjeshté: dokumentimi historik i kétij procesi deri né
shek. XI lidhet kryeképut me zonén, e cila pérkon né kohén toné me
hapésirén jetike té shqiptaréve, pra jo né ményré té drejtpérdrejté me
bashkésiné shqipfolése pér periudhén né shqyrtim. Céshtja duket sikur
hyn né njé rreth vicioz, i cili nuk premton zgjidhje. Né fakt njé zgjidhje
alternative nuk mungon. E kjo ka té béjé me shqyrtimin e problemit
pér nga perspektiva e etnolinguistikés, mé konkretisht: me studimin e
fondit té leksikut terminologjik kristian né gjuhén shqipe, pérkatésisht
me krehjen dhe sistematizimin e tij né shtresa leksikore né bashkévajtje
me saktésimin e kronologjisé dhe té burimit gjuhésor pérkatés. Kjo
metodé studimi lejon té rindértojmé né vija té€ pérgjithshme procesin
e misionimit dhe té kristianizimit té shqiptaréve duke pérfshiré kétu
kohén, hapésirén dhe rrethanat kur ka vepruar né vazhdimési ky
proces ndér shqiptaré deri né shfagjen e tyre né historiné e Ballkanit
(shek. XI).%?

Neé rast se né vazhdim do té merremi kryesisht me fondin e leksikut
terminologjik kristian né gjuhén shqipe, éshté mé se e kuptueshme qé
kjo ndérmarrje té kufizohet vetém né hetimin e atyre njésive leksikore,
té cilat jané pjesé e ligjérimit té thjeshté popullor, e qé ky éshté thithur
e pérdorur si i tillé edhe né shqipen letrare kishtare té teksteve té vjetra
shqipe né shek. XVI-XVIIL Pra nuk do té merren kétu parasysh terma
dhe njési leksikore me karakter diturak qé dalin (me shumicé) né kéto
shkrime. Shumé instruktiv paraqitet né kété piké edhe saktésimi, nése
kjo apo ajo njési qé merret né analizé pérdoret pa dallim apo éshté
proné e fondit terminologjik kishtar vetém e njé konfesioni.

Njohja dhe zbatimi i kétyre kritereve metodike lejon tashmé té
dallojmé me saktési disa shtresa leksikore né terminologjiné popullore
kristiane té gjuhés shqipe:

4.a Termat kishtaré té burimit latin ngérthejné shtresén mé té vjetér,
e cila del thuajse me té njéjtén denduri dhe gjithkund né letérsiné e

19 Kjo gjetje dhe proceduré metodike éshté e mirénjohur né hetimin e fillimeve té
misionimit kristian ndér popujt e tjeré té Evropés, p.sh. té gjermanéve.
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vjetér shqipe té shek. XVI-XVIII pavarésisht nga ngjyra konfesionale:
katolike-romake apo ortodokse. Pér mé tepér kjo shtresé ngérthen
terma dhe nocione bazé gé i kané té pérbashkéta variantet e gjuhés
kishtare né té dyja konfesionet. Pérmendim kétu: bekoj < benedico; dreq
< draco; engjéll < angelus; ferr < infernum; kreshmé < quadragessima, Krisht
< Christus; (t.) kéngé ~ (g.) kangé < canticum; (dial. t.) i krishteré, (g.) 1
kréshtené; i kérshten < christianus, kryq, (dial. t., arb. Gr./it.) krig < crux,-
cis; kungoj, (Matrénga) kunkonj < communico; lter <altare; (t.) ngjéroj, a(n)
gjéroj, (g.) ngjénoj, ngjinoj < ieiiino, mallkoj < maledico, m(¢)kat < peccatum;
(t.) murg, (g.) mun(é)g < monac(h)us; Pashké < Pascha; prift <pre(s)byter; (t.,
g.) gelq, kelg < calix,-icis; Shenjt, i shenjté < sanctus; shpirt, Shpirti i Shenjté
< spiritus (sanctus); shérbej < servo; ungjill < evangelium etj.*”

Kjo shtresé shtrihet né kohé né njé periudhé qé shkon deri né
shek. VI-VII (romaniteti ballkanik). Po té mbajmé parasysh sjelljen
gramatikore té huazimeve mé té vjetra latine né gjuhén shqipe, mund
té vijmé pa ngurrim né pérfundimin, se kemi t€ béjmé me huazime té
njé periudhe té mévonshme té ndikimit latin mbi shqipen, pikérisht né
njé kohé kur latinishtja e kishte bjerré gjininé asnjanése né sistemin e
saj eméror, khs. m(é)kat,-i : lat. peccatum, kundrejt (dial. t.) dém.-té, (dial.
g.) dam,-t : lat. damnum.*!

Vazhdimésia e ndikimit té latinishtes kishtare né shqgipen e kohés
déshmohet miréfilli né sjelljen e shumé fjalétermave kristiané né
shqipe, duke déshmuar hyrjen e tyre para ndarjes dialektore sé€ shqipes
né dy dialekte: toskérishte dhe gegénishte (shek. VI-VIII). I tillé éshté
p-sh. rasti i njé numri latinizmash, si: (t.) (i) krishteré, (Matranga) (i)
kréshte, kreshmé, lavd, lavdi, (Matranga) lévdi (< laude-), gelg, bekoj, kryq,
mallkoj, meshé etj., té cilat mund dhe duhet t€ kené depértuar né shqipe
né shekujt IV-VL.2
20 Mé hollésisht Cabej SGJ IV 260v., 274vv.; Haarmann 1972 105vv.; Sh. Demiraj 1988
109vv, 1999 107vv.

21 ME hollésisht Olberg 1995 8.

22 Kemi té béjmé kétu me dukuri té ndryshme tingullore, t€ cilat kané vepruar rregullisht
né faza té caktuara té zhvillimit gjuhésor, si p.sh.: metafonia *-a- — -e- (para *-i- ose *i-
né rrokjen ndjekése); thyerja *-e- — -i- (para *-§- = <sh>); ngritja *-i- — -¢- (para *-a- ose
*-d- né rrokjen ndjekése); ruajtja e tiparit [+ velar] e lat. *(-)k(-) (= <(-)c(-)>) (para njé za-
noreje té parme *e ose *i), pérkatésisht giellzorézimi i saj né [c] (= <¢>) né kété pozicion;
qiellzorézimi i zanoreve té prapme (para njé bashkétingélloreje giellzore burimore ose té
giellzorézuar); refleksi i diftongut latin -au- > shq. -af- (para njé bashkétinggélloreje mbyll-
tore); bjerrja e mbylltoreve té zéshme né pozicion ndérmjet dy zanoreve; apo velarizimi
lénggtores -I- > -t (= <1I>) né pozicion midis dy zanoreve. Rotacizimi i hundores -n- > (t.)
-r- né zanafillé né pozicion midis dy zanoreve éshté njé dukuri me pérhapje dialektore, gé
veproi né njé periudhé midis shek. VI-VIII né toskérishte. Shndérrimi *(-)s- > *(-)s- (deri

italiane dhe sllavo-jugore né shqipe. Mé hollésisht pér kronologjiné relative dhe absolute
té kétyre dukurive tingullore si edhe pér praniné e tyre né shtresat e huazimeve lek-
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Té lashta jané gjithashtu njé numér kompozitash té tipit: (t., g.)
Kérshéndella, Kérsh-nella “Krishtlindjet” < Christi natale (qé nuk ka
vazhdimési né asnjé ndér gjuhét romane); (t., g.) Shendértat, Shéndértat
“Trini” < Sancta Trinitate; (g.) kélshejt “kupa e shenjté” < calice- sanctu-
etj. (Cabej SGJ IV 260v., 274vv. ).

Duan mbajtur parasysh kétu edhe emrat e shumé shenjtoréve qé
kané dhe jané té pérhapura né shqgipen popullore kryesisht té Veriut,
sikurse edhe né gjuhén kishtare té Kishés Katolike Romake, si psh.:
Pal < Paulus, Gjergj < Georg, Gjon < Johannes etj. Kéto forma déshmohen
rregullisht né folklorin dhe letérsiné e vjetér ortodokse shqipe té
Jugut, duke pérfshiré kétu edhe trashégiminé arbéreshe té Gregisé
dhe té Italisé. Ndérsa né kohén toné né kéto treva shfagen forma té
meévonshme qé té kujtojné gjegjéset né greqishten moderne, khs.: Pavli,
Jorgo, Jovan etj.”

4b Njé vazhdimési té ndlklrmt peréndimor gé shkon deri né
mesjetén e voné déshmon terminologjia kristiane me burim roman,
italian (t€ vjetér - venecian) apo dalmatin, e cila ka zéné vend tashmé
kryesisht né liturgjiné e ritit katolik-romak si edhe sot né ligjérimin
popullor té shtresés katolike né Shqipériné e Veriut, khs. abat < abate,
abaci < abbazia; altar < altare; (i) améshuom < immenso; frat < frate; krezmé,
krizmé < cresima; predikoj < predico; sakrament < sacramento; rruzare <
rosario, Rréshaja < rosalia etj.**

Huazime t€ tjera, si p.sh.: (dial.) balshém “vaji i bekuar” < (rom.-it.
vj.) balsamo; lémoshé < (rom.-it.vj.) elemosina; (t.) kémboreé, (g.) kum(b)oné
< (rom.-dalm.vj., khs. vegl. campuona < lat. campana), lejojné té datohen
me ané té kritereve gjuhésore né njé periudhé qé i paraprin kapércyellit
té mijévjecarit té paré (pas gjase njé pjesé aty rreth shek. VIII-IX), shi né
njé kohé kur shndérrimi *(-)s- — sh sikurse edhe dukuria dialektore e
rotacizmit -n- > -r- ishin ende aktive né gjuhén shqipe pérkatésisht né
dialektin toskeé.

4.c. Vend té konsiderueshém né terminologjiné e krishteré té€ shqipes
zé edhe shtresa e huazimeve prej greqishtes sé mesme dhe té re, té cilat
jané né pérdorim kryeképut né variantin e gjuhés kishtare ortodokse.
Kéto huazime kané hyré né gjuhé — me ndonjé pérjashtim — né njé
periudhé gé pérkon me mijévjecarin e dyté. Mund té pérmendim kétu
disa shembuj té pérzgjedhur nga katekizmi i Matrangés (“Doktrina e
Kréshteré”, Romé 1592), té tillé si: elejmosin “lémoshé” < éAenuoaivr);
(forma e péngjitur) Heredhespiné “salve regina, Falemi Méri (lutje)”

sikore né shqipe shih Cabej SGJ III passim; Janson 1986 189ff.; Sh. Demiraj 1996 passim; B.
Demiraj 1997 41vv.

23 Studim i detajuar nga Sh. Demiraj 1999 110vv.

24 Meyer 1891 passim; Helbig 1903 110vv.; Sh. Demiraj 1988 117vv.
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< xaige déomowa; leftherosem “shélbohem, clirohem (nga mékati)”
< ¢AevSeowvw “cliroj” (prej mb. éAev9epoc); mirosénj “krezmoj, jap
krezmén” < pvedvw; Paterimoné (krahas Ténézoné) ,Pater noster;
Ati Yn&” < matnonuwv; pneumatiké (krahas prift) “prift; rréfyes” <
nvevpatikds; porni “tundim” < ropvela; triadhé “trini” < ™0, -0G;
vlavie “pérshpirtje” < eVA&Pewx etj.”

Gjithsesi shtresén mé té vjetér té terminologjisé sé krlshtere me
origjiné greke e ndeshim jo rrallé edhe né letérsiné e shek. XVI-XVII
né arealin e Veriut katolik-romak, khs. (t.) kllogjér (g.) kllogjén “murg
ortodoks” < xaAdyepog, (t./arb. It) monoshtir, (g./Budi) munéshtir
“manastir” < povaotioy, (g.) djemén (sh.) ,djall; demon” < daipovac;
(t. g.) fli, flije, (dial.) féli “pogace me miell e vaj” < evAoyia “bekim;
buké e bekuar”. Struktura e gjithé kétyre njésive leksikore me
shndérrimet tingullore pérkatése lejon gé t'i vendosim ato né njé
shtresé t& huazimeve greke té shqipes gé i takon periudhés para fundit
té mijévjecarit té paré. E tillé éshté p.sh. edhe (dial. t.) koré “ikoné”,
krahas sé mévonshmes (t., g./Budi) ikoné < (ei)kéva, e cila déshmon
dukuriné e rotacizimit té hundores -n- ndérzanore né dialektin toské
dhe si e tillé i takon njé periudhe huazimi qé shkon deri né shek. VIII-
IX, pikérisht né periudhén e sé ashtuquajturés “lufté e ikonave” (shih
§2.d).

4/d Njé vend té veganté né terminologjiné e krishteré zé edhe fondi
i leksikut autokton té shqipes. Ky fond na ofron material me vlerg,
sa i pérket hetimit té fazave té€ hershme té misionimit t€ bashkésisé
shgipfolése, pikérisht né kohén kur té parét e shqiptaréve pérqafuan
besimin kristian, pérkatésisht u shképutén prej atij té méparshém
pagan. I tillé éshté p.sh. shenjuesi Zot,* i cili né kohét pagane shénonte
“Babazotin; Sunduesin e Qiellit”. Né periudhén e kristianizimit té
bashkésisé shqipfolése ky emértim ndérron funksion duke shénuar
sipas rastit Atin e jo rrallé veté Krishtin, birin e tij, ndérsa shenjuesi
mocional Zonjé personifikon Shénmériné, Maria-n, nénén e Krishtit.
Emri hir “bukuri, hijeshi”? pércjell ndérkohé konceptin kristian pér
“gratia”, ndérsa mbiemri (i) lumé pérdoret pér “beatus”. Né kété
hulli hyjné edhe ndértimet kompozicionale (tashmé) popullore
e mbaréshqiptare: si Imzot, Ynzot (kall.) Ténézoné, apo hirploté, gé
pasqyrojné modelet latine té pater noster, gratia pléna sipas sintaksés sé
vjetér shqipe.

25 Njé listé deri diku e hollésishme e huazimeve prej gregishtes sé re dhe té mesme né
terminologjiné kishtare (ortodokse) té shqipes mund t& nxirret prej studimit té Uhlisch
1964 58f.

26 Shih Demiraj 1997 431: pshq. *dié(u)- at(t)a- ,ati i qiellit”.

27 Shih Demiraj 1997 201f.: huazim ose me té njéjtin burim me gr. vj. (eol.) igog, (sonst)
1e00G “i shenjté”.
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Né kalendarin javor té shqipes kemi ditén (e) shtuné, mé paré
(Buzuku etj.) e shétunde, e cila dikur shénonte dikur pa dyshim *’ditén
e shtaté té javés”,? ditén e pushimit, ditén e Zotit, shi ditén e Sabbat-it
(t€ judejvet), por qé me kohé erdhi e ndryshoi funksion, duke shénuar
“ditén e gjashté té javés” ashtu si¢ e kemi sot e gjithé ditén, njélloj si né
- latinishte, gregishte dhe gjuhét e tjera té Ballkanit.?

4.e Edhe pse né fqinjési shuméshekullore, né njé mjedis té pérbashkét
kulturor-social e né marrédhénie té ndérsjella gjuhésore, terminologjia
kristiane e shgipes nuk éshté prekur prej ndikimit té ortodoksisé sllave.
Kété mungesé e déshmon si ligjérimi popullor ashtu edhe trashégimia
e kulturés sé shkrimit shqip gjaté shek. XVI-XVIL® Nuk kané
munguar deri sot as pérpjekjet pér té shpjeguar kété situaté disi “té
pazakonshme”, duke marré parasysh kétu bashkéveprimin e njé numri
faktorésh, té cilét né fakt nxitén procesin e kristianinizimit té popujve
sllavojugoré (shek. IX), por gé né té njéjtén kohé kundérvepruan edhe
ndaj rrezikut té asimilimit sllav qé ka kércénuar gjithheré bashkésité
shqipfolése fqinjé.! Pér zgjidhjen e késaj enigme besojmé se shérben
si piké orientuese shtresa e hershme dhe solide e fondit latin dhe anas
né terminologjiné kristiane té ligjérimit popullor té shqipes, e cila i
paraprin pa dyshim né kohé procesit t€ misionimit e té kristianizimit
té popujve sllavé né Ballkan. Paré nga ky kéndvéshtrim lejohemi tash
t€ métojmé mendimin toné se besimi kristian ndér shqiptaré e bashké
me té organizimi kishtar dhe ushtrimi i liturgjisé kristiane mund té
kené pésuar vértet goditje té forta negative né trevat shqipfolése gjaté
dyndjeve té sllavéve té jugut né Ballkan (Stadtmdiiller: shih § 1.b),
megjithaté ai mundi jo vetém té mbijetonte, por ishte shndérruar
ndérkohé né njé faktor identifikues kryesor né matriksin e kulturés
etnike shqgiptare.*

Konstelacioni i pérbérésve té tjeré etniké e sidomos pérkatésia e
ndryshme fetare, pérkatésisht konfesionale kané rregullar — shpesh
duke ndérndérruar vendet — bashkéjetesén shuméshekullore midis
shqiptaréve dhe sllavéve té jugut. Pér t€ ardhur né kété pérfundim
ndihmon edhe analiza gjuhésore e etnonimeve (t.) arbér(-) ~ (g.) arbén
~shqiptar” dhe shqa ,,sllav i jugut; serb; bullgar; malazias”. Format sllave

28 Pas gjase njé kompozité e hershme né shqipe *sept-o- [+ dite] *“dita e shtaté”.

29 Khs. Buck 1949 1007: lat. sabbatum ose agr. oappartov. Pas gjase, té paktén edhe njé dité
tjetér e javés shqiptare ka né bazé njé koncept kristian: () premte < *prami dite *mbrémja (e
dités) né prag té dités sé pushimit/té Zotit".

30 Pér huazime ,rastésore” sllave me moshé té re e me pérhapije té kufizuar dialektore
shih sé fundi Svane 1992 208vv.; Y1li 1997 315.

31 Shih Svane 1992 4vv., 208.

32 Mendime dhe teza té ndryshme te Stadtmiiller 1954 216vv.; Schramm 1994 140vv.;
Cabej SGJ IV 261; shih edhe Bartl 1993 588v.
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popullore gé déshmojné njé metatezé (t€ likuides) té rrokjes sé paré:
serb.vj. (top.) Rabvnv, Rvbanija, Rabanija “ Arbanon”, (top) Rbana, krahas
rabanski, rabvnski “shqip” déshmojné qarté se emri etnik i shqiptaréve dhe
vendbanimi i tyre kryesor Arbanon ishte i njohur prej kohésh ndér fqinjét
sllavo-jugoré, sé paku dy shekuj pérpara se shqiptarét té€ pérmendeshin
peér heré té paré né histori si bashkeési etnike kristiane.® .
Emri etnik shqa me shumésiné e varianteve dialektore (mé e
hershme shkla, si edhe shkjak; shka) si edhe me format e metafonizuara
té shumeésit shqge (pré shkle shkje/shkije shke/shkij) ka hyré né shqipe pa
dyshim népérmjet lat. sclavus,® fillimisht me tri pérbérés semantiké:
a) si emér me kuptim pérmbledhés pér njé pjesétar ¢farédo té tribuve
sllave-jugore qé u dyndén dhe u pérhapén né Ballkan né shek. VI-VI;
né bashkélidhje me kété b) “pagan” né kuptimin “jo-kristian”; e mé
voné i kombinuar edhe me kuptimin c) “skllav” si njé “person pa té
drejta dhe pa plang” (shek. IX — XI).> Té tre kéta pérbérés semantiké,
né rrjedhé té kohés e né pérputhje me ndryshimin e marrédhénieve
shogérore dhe kulturore-fetare, i jané nénshtruar né gjuhén popullore
ku mé shumé e ku mé pak ndryshimit kuptimor. Késhtu pér shembull
vjen e rrégjohet gjithnjé e mé shumé pérbérési kuptimor i dikurshém
pér “skllav”, i cili déshmohet né kohén toné vetém si relikt gjuhésor me
kuptimin derivat “shérbétor”.* Pérdorimi me kuptimin pérmbledhés
pér njé person me origjiné sllave-jugore ndérndérrohet vazhdimisht me
banorin fqinj qé i pérket etnisé sllave malazeze, serbe ose magedone-
bullgare né varési kjo me fqinjésiné gjeografike-gjuhésore si edhe né
bashkélidhje me zhvillimet sociale-historike té veté rajonit; khs. shga =
malazez, cérnagoras ~ serb ~ magedon/bullgar. Pérdorimii dikurshém i shqa
edhe me kuptimin “pagan; jo i krishteré”, i cili nxori jashté pérdorimit
né terminologjiné popullore kristiane shenjuesin e méhershém (t.) (1)
pegéré, (g.) i pégd mb. “i papastér, i félliqur” (< *"pagan, jo i krishteré”
< lat. kisht. paganus)¥, erdhi dhe u pérdor me kohé, sipas pérkatésisé
konfesionale ose fetare, me kuptimin “skizmatik, ortodoks; pjesétar
i kishés ortodokse bullgare, pérkatésisht serbe” madje edhe me
konotacion negativ si “heretik”.*® Ky pérbérés i ri kuptimor, qé éshté

33 Lidhur me kronologjiné e metatezés sé likuideve né sllavishten e jugut (shek. IX) shih
ndér té tjeré Brauer 1961 79vv.

34 Meyer 1891 410.

35 Korth 1970 151f.

36 Khs. proverbin: mé mundo si shkjané e mé duaj si véllané “késhtu i thoté kali té zotit,
d.m.th.: mé detyro té punoj sa té duash, por mé jep té ha miré.” (Leotti 1937 1370). Shih
edhe Kristoforidhi 1961 339.

37 Me hollésisht pér kété tek B. Demiraj 2002 23vv.

38 Shih ndér té tjeré: Hahn 1854 120; Bashkimi-Shoq. 1909 424; Leotti 1935 1406; Mann
1948 494.
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pérdorur gjerésisht sidomos né letérsiné fetare té arealit kulturor
katolik té Veriut, duket té jeté njé zhvillim i brendshém i shqipes, pasi
nuk ka njé gjegjés pérkatés né terminologjiné kishtare té vendeve té
krishtera (ballkanike).®: '

Shndérrime semantike béhen gjithnjé e mé largvajtése, né rast se
marrim né analizé trevat jugore té hapésirés kompakte shqipfolése
né Ballkan si edhe diasporén shqiptare né Gregi e né Italiné e Jugut.
Késhtu do té vérejmé se né trevat e Jugut ky etnikon a) ose éshté bjerré
térésisht’; b) ose komponenti etnik-gjuhésor “sllav (i jugut)” sé bashku
me derivatet e veta éshté zévendésuar me komponentin etnik-gjuhésor
“grek, jo-arvanit” né diasporén arvanite té Greqisé; pérkatésisht me
até “jo-arbéresh” né diasporén arbéreshe né Italiné e Jugut, khs. (arb.
Gr.) shkla “grek njé gjuhésh, jo-arvanitit”, shklérisht, sklérisht “greqisht”,
ose (arb. It) shklan “qé nuk kuptohet, gé nuk flet arbérisht”, shklérisht,
shqarisht “(flet) jo qarté, jo arbérisht”. Sigurisht qé kjo situaté “e
pazakonshme” nuk paraqet véshtirési shpjegimi, né rast se marrim
parasysh qé shenjuesi shga ndér shqiptaré, té paktén né periudhén para
shpérnguljeve arvanite drejt jugut té Greqisé dhe Peloponezit (shek.
XI), pérballej ndérkohé me njé ridimensionim konceptual, duke
dalluar pikérisht “fginjin (tjetér)”, d.m.th. jo-shgiptarin.*!

5. Né mbyllje t€ késaj parashtrese té thukét lejohemi té ritheksojmé
se analiza e fakteve gjuhésore qé ofron terminologjia e krishteré né
ligjérimin popullor si edhe né letérsiné e vjetér shqipe tumir dhe
pérforcon mendimin, sipas té cilit fillimet e misionimit kristian e té veté
kristianizimit té bashkeésisé etnike shqipfolése né Ballkan duan kérkuar
né periudhén e antikitetit té voné (shek. IV -V AD). Shtresa mé e lashté
leksikore qé pérbén edhe sot bazén e terminologjisé kristiane né shgipen
kishtare, kufizon né kohé me periudhén e hershme té ndikimit bizantin
(deri aty rreth shek. VIII) dhe éshté thuajse krejtésisht e burimit latin (té
voneé e mesjetar) e né njé masé té konsiderueshme edhe e burimit anas
té shqipes. Kjo rrethané lejon té mbéshtesim natyrshém mendimin
qé procesi i kristianizimit té shqiptaréve u zhvillua nén mbikéqyrjen
dhe kujdesin e Kishés Romake té Peréndimit. Kétij pérfundimi i vjen
pér shtat edhe dokumentacioni kishtar, i cili na kumton gé hapésira e
sotme kompakte shqipfolése, té paktén deri né gjysmé e paré té shek.
VIII mbetej nén juridiksionin e Papés sé Romés dhe kishte né pérdorim

39 Shih B. Demiraj 2006/7 406vv.

40 Gjurmét gé ndeshim kétu jané té rralla dhe hyjné kryesisht né nomenklaturén e
kodit té nderit né jetén zakonore shqiptare. I tillé éshté p.sh. ndértimi mocional (cam.)
shkliré qé dallon “njé femér e pérdalé, femér qé kryen marrédhénie seksuale jashté
martese” *(= femér qé jeton jashté normave té tradités zakonore shqiptare). Mé hol-
lésisht te B. Demiraj 2006/7 406vv.

41 MEe hollésisht Demiraj 2006/7 406vv.
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zyrtar latinishten. Né periudhén e dyndjeve té popullsive sllave né
Ballkan, pikérisht né njé kohé kur u kércénua seriozisht zbérthimi i
etnogjenezés shqiptare, kristianizimi i shqiptaréve na paragitet si
njé proces i pérfunduar, ndérsa veté pérkatésia fetare kristiane u
shndérrua - krahas njésisé gjuhésore — né njé ndér faktorét identifikues
kryesoré né kulturén e tyre etnike. Shtresa mé e re e terminologjisé
kristiane e shqipes datohet né shek. VIII - XVI/XVII, dhe éshté pér nga
burimi i saj heterogjen, duke déshmuar késhtu mé sé miri njé prirje
drejt degézimit, e kushtézuar kjo nga gjeografia kishtare e veté zonés
né fjalé, fati i sé cilés ishte preré ndérkohé: asaj i duhej té pérjetonte
dhe té pércillte né mish e né shpirt pasojat e shkundullimés gé ra midis
Romés dhe Kostandinopojés.

Abstract

Taking in consideration the source where their conversion sprang
from, this ethnolinguistic study attempts to trace back in time and
space the beginnings of Christianity among the Albanians. Initially
Prof. Demiraj introduces the geographical configuration of Western
Balkan; the historical and social situation of the Albanian community;
Eastern and Western cultural influences on the Albanians, as well as
the administrative organization of the Church in the early Middle Ages
until the great schism (1094 AD).

Then the essay focuses on the analysis of the most prominent
linguistic evidence of Christian terminology in both earliest written
and currently spoken Albanian. These facts seem to bolster the theory
that the conversion of the Albanians dates back to Late Antiquity (4'
and 5" century AD)
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