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Recientemente se han dado a conocer los resultados del Anuario de Competitividad Mundial
correspondientes al afio 2024, publicado por el International Institute for Management
Development (IMD) de la ciudad de Lausanna, Suiza. En este se develan los cambios en el ranking
mundial de competitividad. Este afio, el top 5 se encuentra conformado por: Singapur en el
primer puesto, y luego le siguen, Suiza, Dinamarca, Irlanda y Hong Kong SAR. Por su parte, la
Argentina obtuvo el puesto N2 66, habiendo descendido tres posiciones con respecto a la tltima
edicion, debido a la suma de mas paises participantes en el ranking.

El Anuario de Competitividad Mundial es un estudio enfocado tanto en analizar como en
comparar las aptitudes de las naciones para crear y sostener un ambiente que favorezca la
inversién y el crecimiento. El ranking considera un total de 67 economias industrializadas y
emergentes, teniendo en cuenta mas de 300 criterios para evaluarlas, agrupados en cuatro
factores de competitividad: Desempefio Econdmico, Eficiencia Gubernamental, Eficiencia
Empresarial e Infraestructura. Los datos que se utilizan se han tomado de organizaciones
internacionales y nacionales, institutos privados y a partir de encuestas a mas de 6000
ejecutivos. Para el caso de Argentina, la recopilacién de datos e informacidn fue realizada por el
Instituto de Investigacion Enrique Shaw de Estudios Empresariales de la Facultad de Ciencias
Econdmicas de la Universidad Catdlica Argentina (UCA).

En comparacion con los resultados del afio pasado, se han producido algunos cambios en la
composicion y orden de las economias que encabezan el ranking. En primer lugar, se encuentra
Singapur, que fue el gran ganador de este afo, ascendiendo 3 puestos respecto del afio pasado.
Esto se debe, principalmente, a grandes logros en materia econdmica. El segundo lugar es
ocupado por Suiza, remarcando su excelente presente, ya que es una economia que durante
afios se ha posicionado entre los primeros 3 puestos.

Ademas, cabe destacar la buena performance que sigue sosteniendo Dinamarca que, si bien ya
no es el pais lider, ocupa el tercer puesto. Le sigue Irlanda, manteniéndose en el top 5 respecto
al igual que el afio anterior. Finalmente, en quinto lugar, se encuentra Hong Kong SAR, quien
ascendié dos puestos.

En cuanto a los lugares restantes del top 10, se encuentran ocupados por: Suecia en el sexto
lugar, que se destaca por su ascenso de dos puestos; Emiratos Arabes Unidos en la séptima
posicidon; Taiwan en el octavo escaldn, lo que marca un descenso de dos puestos respecto al afio
pasado; Paises Bajos en la novena plaza, lo que asienta su lugar en entre las mejores economias
y por ultimo, Noruega se queda con el décimo puesto.
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Por lo bajo del ranking, en las ultimas cinco posiciones, no se mantienen los mismos paises
respecto al afio pasado, ya que ahora se ubican en estos puestos, dos nuevas economias, de las
tres, que se han sumado al ranking este afno. De esta manera, se encuentran Peru (63), Nigeria
(64), Ghana (65), Argentina (66) y, en la ultima posicidn, Venezuela (67). Este afio, Argentina
descendié tres posiciones en el ranking con respecto al aifio anterior, debido principalmente al
aumento en la cantidad de paises participantes. El motivo de esto es la inclusion de Ghana,
Nigeria y Puerto Rico en el ranking por primera vez en la historia, lo que aumenté la cantidad de
paises participantes de 64 a 67.

En América Latina, todos los paises de la regidn se encuentran en la mitad inferior del ranking,
con Venezuela ocupando el tltimo puesto (67) y siendo Chile la economia de la regién que mejor
posicionada se encuentra, manteniéndose en el puesto (44) respecto del afio anterior.

Por otra parte, es pertinente resaltar que, conforme a los datos obtenidos de las encuestas
efectuadas por el IMD, los niveles de confianza a nivel internacional entre los empresarios han
disminuido significativamente. Principalmente, los riesgos de una recesion o desaceleracidn
econdmica global, las presiones inflacionarias y los conflictos geopoliticos prevalecen sobre la
preocupacién por las cuestiones medioambientales y el cambio climatico.

Para comprender las razones de la ubicacidn de Argentina en el ranking, resulta necesario
analizar los distintos factores y “sub-factores,” en que se agrupan los criterios individuales que
tiene en cuenta el IMD de forma detallada. A continuacién, se presentan las diferentes
categorias analizadas y cémo la Argentina ha evolucionado los ultimos afios en las mismas:

Desempefio Econdmico

En esta drea, Argentina bajd tres puestos respecto del afio pasado, ocupando ahora el puesto
N.2 62. Si consideramos los “sub-factores” que tiene en cuenta el ranking, podemos observar
que tanto en Economia Doméstica (63) como en Precios (63), el pais ha disminuido
significativamente. Sin embargo, dentro de esta categoria se produjo un leve aumento en el
apartado Inversion internacional (54), pero un gran incremento en el apartado de Empleo (34),
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Teniendo en cuenta los “criterios
individuales”, las principales
fortalezas de Argentina son las de
Concentracion de Exportaciones
por Socio (7), los Precios de Gasolina (13), y el crecimiento a largo plazo del empleo (16). En
cambio, entre las debilidades se pueden destacar Resiliencia de la Economia (66), Inflacion de
Precios al consumidor (66), Relacién comercio/PIB (65), Exportaciones de bienes como % del PBI
(65), entre otros.
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Eficiencia Gubernamental

Con respecto a este apartado, Argentina viene manteniéndose en la Ultima posicion del ranking
por cuarto afio consecutivo, pero ahora en el puesto N.2 67. Al considerar los sub-factores,
podemos concluir que esto se debe a la caida en cuatro de las cinco categorias. Finanzas Publicas
(65), Legislacion Empresarial
(66), Politica Fiscal (65) vy

Marco Institucional  (66) o Publc Finance 66
fueron los factores que Tax Policy 8 6
d isminuye ron su posicio’n Institutional Framewark 63 66
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respecto al afio anterior. Por Busiess Legsiaton 8
Societal Framework 56 56

su parte, Marco Societario (56)
fue la Unica categoria que
mantuvo su puesto. Considerando los criterios individuales, entre las fortalezas de Argentina se
encuentran: Leyes de Inmigracién (2), Diferencial de tipo de interés (14), y el Ingreso disponible
(25), etc. En cuanto a las debilidades, podemos destacar Subsidios (67), Regulaciones laborales
(67), Financiamiento de pensiones (67), Costo de capital (67), Proteccionismo (67), entre otros.

Eficiencia Empresarial

En cuanto al factor de Eficiencia Empresarial, este descendio tres posiciones con respecto a los
ultimos tres afios, quedando en el puesto N.2 66. Observando los sub-factores que integran este
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posiciones, mientras que la segunda bajo cuatro posiciones. Por otra parte, Finanzas (66) decayd
dos lugares, Actitudes y Valores (65) disminuyo una sola posicion, y Prdcticas de Administracion
(58) bajé tres categorias. En lo que respecta a los criterios individuales, entre las principales
fortalezas del pais se encuentran: Ratio por Género para el Acceso a Servicios Financieros (2),
Condiciones Cambiantes del Mercado (3), Remuneracion de la Gerencia (4), entre otras. Por su
parte, entre las debilidades podemos encontrar: Satisfaccién del cliente (67), Derechos de los
accionistas (67), Sistema de Valor (67), Crédito (66), etc.
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Infraestructura

Finalmente, podemos observar que, luego de que el afio pasado el factor Infraestructura
descendid dos posiciones, este afio se mantuvo en la misma posicidn. Esto se vio influenciado a
nivel sub-factor por las siguientes variaciones: el incremento en cinco unidades de la
Infraestructura Bdsica (57), una

caida de tres puntos en

Infraestructura Tecnoldgica Basio Infrastucture g 5

(61) y un aumento de tres Technological Infrastructure 5% 61
Scientific Infrastructure 58 5

Health & Environment 51 51
Education 50 4

puntos en Educacion (50) vy
cinco puntos en Infraestructura
Cientifica (53). En cuanto al sub-
factor Salud y Medioambiente
(51), este se mantuvo constante. Por otro lado, centrandonos en los criterios individuales, las
fortalezas de Argentina se encuentran en: Costos de Telefonia Movil (1), Exportaciones de
Servicios de TIC (12), Matriculacidn en la escuela secundaria (15), Acuerdos medioambientales
(22), Gasto Total en Salud (22), etc. Como puntos débiles se pueden destacar: Desarrollo
sostenible (67), Infraestructura de distribucion (65), Financiamiento para el Desarrollo
Tecnoldgico (65), Desarrollo y Aplicacion de la Tecnologia (61), Educacion Primaria y Secundaria
(60), entre otros.



