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unwirksame Vertrage? 285

d) Das Problem der Entreicherung gemi8 § 818 III BGB 288



2. Riickabwicklung eines geméaB § 138 I BGB nichtigen
Vergabevertrages
a) Vertragsnichtigkeit gemidfi § 138 BGB und § 814
(1. Alt) BGB
b) Vertragsnichtigkeit gemifl § 138 BGB und § 817 BGB
ITI. Ergebnis zur bereicherungsrechtlichen Riickabwickiung

§ 35 Ergebnis zu Kapitel 5
Kapitel 6: Endergebnis
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