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(dd) Zwischenergebnis

(d) Bedeutung fiir die GmbH-Bestattung
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(aa) Vermutung der
Kompensationslosigkeit des Eingriffs
(bb) Kausalitidtsvermutung wegen eines
typischen Verhaltens des
Gesellschafters
(cc) Beweislastumkehr hinsichtlich des
Verschuldens des Gesellschafters
d) Ergebnis
II. Haftung wegen einer Vermdgensvermischung (§§ 105, 128
HGB analog)
1. Entwicklung der Rechtsfigur der
Vermdgensvermischung
2. Tatbestand der Vermégensvermischung
3. GmbH-Bestattung und Vermégensvermischung
a) Ankniipfungspunkt fiir die Haftung wegen einer
Vermogensvermischung
b) Erfiillung der Haftungsvoraussetzungen bei der
GmbH-Bestattung
¢) Nachweis der Haftungsvoraussetzungen durch den
Anspruchsteller
aa) RegelmiBig keine Nachweisprobleme
hinsichtlich der Tatbestandsvoraussetzungen
bb) Erleichterung in Problemfillen tiber das
zivilprozessuale Institut der sekundéiren
Behauptungslast
d) Ergebnis
4. Existenzvernichtung und Vermdégensvermischung:
Abgleich und Ausblick hinsichtlich der Rechtsfolgen
II. Haftung wegen einer Insolvenzverschleppung (§ 823 I BGB
i.V.m. § 15a I, III InsO analog)
1. Schutzgesetzcharakter des § 15a I InsO
2. Adressat der Insolvenzantragspflicht (§ 15a L, 111 InsO)
a) Geschéftsfithrer und Gesellschafter der GmbH als
mogliche Adressaten
b) Gesellschafter als Adressat bei der GmbH-
Bestattung — § 15a I, Il InsO analog
aa) Voraussetzungen einer Analogie
bb) Ubertragung auf den Fall der GmbH-Bestattung
cc) Zwischenergebnis
3. Haftungsvoraussetzungen
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a) Objektiver Tatbestand
b) Subjektiver Tatbestand .
4. Darlegungs- und Beweislast bei der Haftung wegen einer
Insolvenzverschleppung
5. Ergebnis
1V. Haftung wegen der Bestellung eines amtsunfahigen
Geschiftsfithrers (§ 6 V GmbHG)
V. Rickerstattungspflicht (§ 31 GmbHG i.V.m. § 30 GmbHG)
V1. Weitere Haftungstatbestinde
VII. Zusammenfassung

. Haftung des Alt- und des Neugeschiftsfithrers

. Haftung des Altgeschafisfiihrers
JI. Haftung des Neugeschiftsfiihrers

. Haftung des Hintermanns

1. Haftung wegen eines existenzvernichtenden Eingriffs
(8§ 826, 830 BGB)
II. Weitere Haftungstatbestinde

. Haftung des Notars wegen der Verletzung einer Amtspflicht

(§ 1911 BNotO)
1. Amtspflichtverletzung des Notars
1. Strafrechtlich relevantes Verhalten als
Amtspflichtverletzung
2. Deliktsrechtlich relevantes Verhalten als
Amuspflichtverletzung
II.  Geschiitzter und damit anspruchsberechtigter Personenkreis

1. Subsidiaritdt der Notarhaftung (§ 19 I 2 BNotQ)
IV. Ergebnis

Haftung der Auffanggesellschaft
[ Handelsrechtliche Haftung bei einer Firmenfortfithrung
(§2511 HGB)
1. Erwerb und Fortfithrung eines Handelsgeschiifts
a} Mangelnde Nachweisbarkeit des
Erwerbstatbestands bei einer GmbH-Bestattung
b) Voraussetzungen fiir das Tatbestandsmerkmal des
Erwerbs und der Fortfiihrung des Handelsgeschifts
¢) Ubertragung auf den Fall der GmbH-Bestattung
2. Fortfithrung der bisherigen Firma

a) Zwischenzeitliche Umfirmierung bei der GmbH-
Bestattung
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b) Die Firmenfortfithrung als notwendiges
Tatbestandsmerkmal
¢} Folgender Notwendigkeit der Firmenfortfiihrung fiir
die Bestattungsfille
aa) Umfirmierung der zu bestattenden GmbH als
mogliches Haftungshindernis
bb) Keine zwingend haftungsausschliefende
Wirkung einer formalen Umfirmierung
(1) Die Firmenfortfithrung als rein tatsdchlich
zu betrachtendes Tatbestandsmerkmal
(2) Blickwinkel des konkret betroffenen
Rechtsverkehrs als entscheidende
Bewertungsperspektive
(3) Tatséchliche Firmenfortfiihrung trotz
formaler Umfirmierung
(a) Relevanz der Umfirmierung nur bei
Aulftreten der umfirmierten
Gesellschaft im Rechtsverkehr
(b) Notwendigkeit des werbenden und
daverhaften Auftretens der
umfirmierten Gesellschaft
(4) Ubertragung auf den Fall der GmbH-
Bestattung
3. Rechisfolge und Nachweispflicht
4. FErgebnis
II. Weitere Haftungstatbesténde
1. Haftung wegen einer sittenwidrigen Schiadigung
(§ 826 BGB) und wegen einer verbotenen Auszahlung
(§ 31 GmbHG i.V.m. § 30 I GmbHG)
2. Herausgabeanspriiche nach § 81211 Alt. | BGB und
nach § 985 BGB
Anfechtungsmoglichkeiten bei der GmbH-Bestattung (§ 1 ff.
AnfG bzw. § 12911, InsO)
I. Relevanz des Anfechtungsrechts bei der GmbH-Bestattung
II. Anfechtung der Zahlung des Bestattungshonorars
1. Vorsatzanfechtung (§ 3 1 AnfG bzw. § 1331 InsO)
a) Objektiver Tatbestand
b) Subjektiver Tatbestand
aa) Gldubigerbenachteiligungsvorsatz des
Schuldners
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2. Schenkungsanfechtung (§ 4 I AnfG bzw. § 134 I InsO)
a) Die Zahlung des Bestattungshonorars als

bb) Kenntnis des anderen Teils

unentgeltliche Leistung an den Hintermann

aa) Bestattungsvereinbarung zwischen der GmbH

und dem Hintermann
bb) Bestattungsvereinbarung zwischen dem

Geschiftsfithrer oder Gesellschafter und dem

Hintermann

b) Zwischenergebnis
Darlegungs- und Beweislast

a) Erleichterung hinsichtlich des Nachweises des
subjektiven Tatbestands der Vorsatzanfechtung

b) Nachweis der Voraussetzungen der

Schenkungsanfechtung
¢) Herkunft des Bestattungshonorars —
Nachweisprobleme in der Praxis

Zwischenergebnis

Rechisfolgen

a) Allgemeine Ausfithrungen

b) Rechtsfolgen der Anfechtung der Zahlung des

Bestattungshonorars

II. Anfechtung der existenzvemichtenden
Vermdgensibertragung

L.

w o

4.
5.
IV. Erg

Vorsatzanfechtung (§ 3 I AnfG bzw. § 133 I InsO)

Schenkungsanfechtung (§ 4 I AnfG bzw. § 134 I InsO)

Verhiltnis des Anfechtungsrechts zur Haftung wegen
einer sittenwidrigen Schidigung (§ 826 BGB)
Zwischenergebnis

Rechtsfolgen

ebnis
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§ 6 Zusammenfassung

A. Ergebnis zu der Bewertung des Abberufungs- und
Neubestellungsbeschlusses sowie der Anteilsabtretung bei der
GmbH-Bestattung

B. Ergebnis zu der moglichen Aktiv- und Passivvertretung der
GmbH im Zuge des Bestattungsvorgangs

C. Ergebnis zu den strafrechtlichen Konsequenzen fiir die
typischerweise bei der GmbH-Bestattung vorgenommenen
Mafinahmen

D. Ergebnis zu den zivilrechtlich-haftungsrechtiichen
Konsequenzen fiir die typischerweise bei der GmbH Bestattung
vorgenommenen Mafinahmen
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