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EU-MIDIS

EU - MIDIS
PRIESKUM EU TYKAJUCI SA MENSIN A DISKRIMINACIE

€O je EU - MIDIS?

EU - MIDIS je Prieskum Eurépskej Unie tykajdci sa mensin a
diskriminacie.

Je to prvy prieskum v celej EU medzi pristahovalcami a etnickymi
mensinami o ich kazdodennych sktsenostiach s diskriminaciou a

ako obeti trestnej ¢innosti.

KedZe mnoho obeti diskriminacie a trestnej ¢innosti incident
neohlasi, a kedZe sticasny zber Udajov o diskrimindcii a trestnej
¢innosti zameranej proti skupinam mensin je v mnohych
¢lenskych $tatoch obmedzeny, EU — MIDIS poskytuje dosial

najkomplexnejdi obraz o rozsahu diskrimindcie a trestnej ¢innosti

namierenej proti mensinam v EU.

Vo v3etkych 27 ¢lenskych $tatoch EU sa v priebehu roka 2008
osobne zucastnilo tohto prieskumu spolu 23 500 pristahovalcov
a fudi z etnickych mensin.

V desiatich ¢lenskych statoch bolo opytanych dalsich 5 000 os6b
z populdcie zijucej v tych istych oblastiach ako mensiny, v snahe
porovnat vysledky niektorych kltic¢ovych otdzok.

Kazdy rozhovor trval 20 mintt az jednu hodinu, pricom bola
polozena séria podrobnych otézok.

Prvd zo série sprdv o kliicovych udajoch

Této sprava je zamerana na RGmov a je prvou zo série sprav EU
- MIDIS o klicovych udajoch, ktora sa zameriava na konkrétne
vysledky prieskumu. Ostatné spravy sa budu zaoberat inymi
skupinami alebo predstavia vysledky casti dotaznika pre vsetky
skimané skupiny.

Dalsie skupiny, ktoré sa zG¢astnili prieskumu v ramci EU - MIDIS
zahfniaju osoby zo severnej Afriky, subsaharskej Afriky, Turecka,
byvalej Juhoslavie, osoby z krajin strednej a vychodnej Eurépy
(vratane ¢lenskych $tatov EU) a Ruska.

Rémovia ako skupina uviedli najvyssiu celkovu uroven
diskriminacie v porovnani s ostatnymi skupinami, ktoré sa
zGcastnili prieskumu pre EU — MIDIS, a z tohto dévodu boli
vybrani za prvu skupinu, na ktoru sa treba zamerat.

Spravy EU — MIDIS o kld¢ovych tdajoch poskytuju len stru¢ny
prehlad vysledkov prieskumu a snazia sa Citatelovi priblizit
niektoré hlavné zistenia. Komplexné vysledky spravy EU — MIDIS
budu uverejnené ¢oskoro a na internetovej stranke agentury

sa spristupni aj kompletny subor Udajov z prieskumu, hned ako
budu verejne dostupné vsetky kltucové tdaje spravy, aby kazdy
mohol vykonat svoju vlastnu analyzu vysledkov.

Na roky 2009 aZ 2010 je napldnovanych deviit sprdv o klticovych
Udajoch vrdtane:

» Skusenosti s diskriminaciou v deviatich rozli¢nych oblastiach
Zivota, ktoré zahffiaju vietky skimané skupiny vo vietkych
¢lenskych statoch. Do tychto devat oblasti patria skisenosti: (1)
pri hladani zamestnania; (2) v zamestnani; (3) pri hladani domu
alebo bytu na prenajom alebo kupu; (4) so zdravotnickym
personalom; (5) s personalom socialnych sluzieb; (6) so
Skolskym personalom; (7) v kaviarni, reStaurdcii, bare alebo
klube; (8) pri vstupe do obchodu alebo v obchode; (9) pri
zalozeni bankového Gctu alebo ziadosti o pozicku.

Skusenosti ako obeti trestnej ¢innosti vratane rasovo
motivovanych trestnych cinov v piatich rozli¢nych oblastiach,
ktoré zahfnaju vietky skimané skupiny vo vsetkych ¢lenskych
Statoch. Do tychto oblasti trestnych cinnosti patri: (1) krddez
alebo vykradnutie automobilu; (2) vldmanie alebo pokus o
vlamanie; (3) kradez osobného vlastnictva bez pouzitia nasilia
alebo zastrasovania; (4) prepadnutie a zastrasovanie; (5) vazne
obtazovanie.

Skusenosti s organmi ¢cinnymi v trestnom konani, colnou a
hrani¢nou kontrolou v porovnani so vietkymi skimanymi
skupinami a pre tie ¢lenské $taty, v ktorych sa v ramci EU -
MIDIS vykonal prieskum medzi populaciou Zijucou v susedstve
s mensinami.



Sprava o klucovych Udajoch ¢. 1: Romovia

SPRAVA O KLUCOVYCH UDAJOCHC. 1 -
KLUCOVE ZISTENIA O ROMOCH

Skuisenost Romov s diskrimindciou

« V priemere kazdy druhy respondent rémskeho pévodu sa
aspon raz v predchadzajucich 12 mesiacoch stal obetou
diskriminacie.

« Rémovia, ktori boli diskriminovani, maju skisenosti v priemere
s 11 pripadmi diskriminacie v priebehu 12 mesiacov.

Ohlasovanie diskrimindcie

+ Od 66% do 92 % Romov v zavislosti od skimanej krajiny
neohlésilo svoju poslednu skusenost s diskriminéciou za
poslednych 12 mesiacov Ziadnej kompetentnej organizacii
alebo na mieste, kde k diskriminacii doslo.

+ Hlavnou pricinou, ktori Rémovia pri opisovani svojej
skusenosti s diskriminaciou uvadzaju ako dévod neohlasenia
diskriminacie, je, Ze by sa ni¢ nestalo ani nezmenilo.

+ 23 % respondentov rémskeho pévodu sa vyhyba miestam,
kde by mohli byt diskriminovanti, z ¢oho vyplyva, Ze Groven
diskriminacie by bola vyssia, keby sa tymto miestam
nevyhybali.

Informovanost o svojich pravach a mechanizmoch poddvania
staznosti

« Na otézku, ¢i by vedeli vymenovat organizaciu, ktora by im
mohla poméct v pripade diskriminacie, v priemere 80 % Rémov
nevedelo uviest Ziadnu organizaciu.

Vnimanie diskrimindcie

- V priemere 69 % respondentov romskeho pévodu sa domnieva,
ze diskriminacia na zaklade etnického alebo pristahovaleckého
povodu je v ich krajine velmi rozsirena.

Obet trestnej cinnosti a rasovo motivovanej trestnej cinnosti

« V priemere 1 zo 4 respondentov rémskeho povodu sa aspori raz
v predchadzajucich 12 mesiacoch stal obetou trestnej ¢innosti
spojenej s jeho osobou - vratane prepadnutia, zastraSovania a
vazneho obtazovania.

- V priemere 1z 5 respondentov rémskeho pévodu sa aspon
raz v predchadzajucich 12 mesiacoch stal obetou rasovo
motivovaného trestného cinu spojeného s jeho osobou
- vratane prepadnutia, zastrasovania a vazneho obtazovania.

» Rémovia, ktori sa stali obetami prepadnutia, zastrasovania
alebo vazneho obtazovania, zazili v priebehu 12 mesiacov v
priemere 4 incidenty.

- 81 % Rémov, ktori uviedli, Ze sa stali obetami prepadnutia,
zastrasovania alebo vazneho obtaZovania v predchadzajucich
12 mesiacoch sa domnieva, ze tieto incidenty mali rasovy
motiv.

Ohlasovanie pripadov trestnej ¢innosti zo strany obeti

+ Od 65 do 100 % Rémov, v zavislosti od skimanej krajiny,
neohlasilo na policii svoje skuisenosti ako obeti trestnej ¢innosti.

» Hlavnou pricinou, ktori Rémovia uvadzaju ako dovod, preco
na policii neohlasili, Ze sa stali obetami trestnej cinnosti, je, ze
neveria, ze by policia mohla v tejto veci nieco urobit.

Skusenosti s orgdanmi cinnymi v trestnom konani, colnou a
hranic¢nou kontrolou

« V priemere 1 z 3 respondentov rémskeho pévodu bol zastaveny
policiou v predchadzajucich 12 mesiacoch a kazdy druhy
uvadza, Ze si mysli, Ze bol zastaveny pre svoj rémsky pévod.

» Rémovia, ktori boli zastaveni policiou uvadzaju, ze v priebehu
12 mesiacov k tomu doslo Styrikrat.

« V priemere 1 zo 4 respondentov rémskeho p6vodu, ktorych
zastavila colna alebo hrani¢nd kontrola v predchadzajucich 12
mesiacoch, ked'sa vracali do svojej krajiny, sa domnieva, Ze to
bolo pre ich rémsky pévod.

Clensky stat Skratka kédu
Bulharsko BG
Ceska republika Ccz
Grécko EL
Madarsko HU
Pol'sko PL
Rumunsko RO
Slovensko SK
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PRIESKUM

Prevazna ¢ast otazok prieskumu EU — MIDIS zahfnala tieto témy:

- otazky o skusenostiach respondentov s diskriminaciou na
zaklade svojej prislusnosti k mensine v réznych oblastiach
kazdodenného Zivota, a ¢i tuto diskriminaciu ohlasili;

otéazky o vnimani réznych druhov diskriminécie v krajine, v
ktorej Ziju, ako aj otdzky o informovanosti o svojich pravach a
o tom, kde mézu podat staznost tykajlcu sa diskrimina¢ného
zaobchdadzania;

otazky o skusenostiach respondentoy, ktori sa stali obetami
trestného ¢inu vratane toho, ¢i sa domnievaju, ze ddvodom

daného trestného cinu bola s¢asti alebo Uplne ich prislusnost k

mensine, a ¢i trestny ¢in ohlasili na policii;

otézky o skusenostiach s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani,
colnou a hrani¢nou kontrolou, a o tom ¢i sa respondenti

Dotaznik pre EU - MIDIS je dostupny na
internetovej stranke agenttiry:
www.fra.europa.eu/eu-midis/questionnaireEN

domnievaju, Ze sa stali obetami diskriminacnych praktik
etnického profilovania.

Pokial' ide o vietky uvedené otazky, respondentom bola
polozend otazka tykajuca sa ich skisenosti s diskriminaciou a
ako obeti trestnej ¢innosti v priebehu poslednych pét rokov a
v predchadzajucich 12 mesiacoch. Vysledky uvedené v tejto
sprave sa zameriavaju na skdisenosti ludi v predchadzajicich
12 mesiacoch.

VZORKA

Clenské staty:

Bulharsko, Ceska republika, Grécko, Madarsko, Polsko,
Rumunsko, Slovensko

V kazdom ¢lenskom state sa na prieskume ztcastnilo
500 rémskych respondentov

Obdobie interview:
3. méj - 10.jul 2008

Vyber vzorky:
1) Nahodna vzorka v prevazne mestskych oblastiach:
Grécko a Madarsko
2) Nahodna narodna vzorka: Bulharsko, Ceska republika, Polsko,

SKUSENOSTI S DISKRIMINACIOU V
PREDCHADZAJUCICH 12 MESIACOCH

V priemere kazdy druhy Rom, ktory sa ztcastnil
na prieskume EU - MIDIS, bol za poslednych 12
mesiacov diskriminovany na zdklade svojho
etnického alebo rasového povodu.

Respondentom prieskumu bola polozend otadzka tykajlca sa
ich skusenosti s diskrimina¢nym zaobchadzanim na zaklade ich
etnického pévodu v deviatich oblastiach kazdodenného Zivota
(pozri rdmcek).

Rémcek 1

Oblasti diskriminacie

Prieskum EU — MIDIS u respondentov zistoval ich skisenost s diskriminaciou
za poslednych 12 mesiacov alebo poslednych 5 rokov v deviatich oblastiach:

4
5

)
)
)
)
)
)
)
)

1) pri hladani zamestnania;

2) v zamestnani;

3) pri hladani domu alebo bytu na prendjom alebo kipu;
zo strany zdravotnickeho personalu;

zo strany persondlu socialnych sluzieb;

6) zo strany skolského personalu;

7) v kaviarni, restauracii alebo bare;

8) pri vstupe do obchodu alebo v obchode;

V priemere, v siedmich ¢lenskych Statoch, v ktorych sa Rdmovia
zUcastnili na prieskumu a vzhladom na devét réznych oblasti
diskriminacie, 47 % vsetkych respondentov uviedlo, ze sav
predchadzajicich 12 mesiacoch stali obetami diskriminacie
na zaklade svojho etnického povodu.

Obrazok 1
Priemerna miera diskriminacie
% diskriminovanych v poslednych 12 mesiacoch (devat oblasti)

CZ I 64
HU I 62
PL I 59
EL I 55
SK I 41
BG I 26
RO I 25
EU - MIDIS, otézky CA2 - CI2

Obrazok ¢. 1 ukazuje celkovt mieru diskriminacie pre devat
skumanych oblasti diskrimindcie pre kazdy ¢lensky $tat.

V Ceskej republike respondenti rémskeho pévodu uviedli
najvyssiu roven celkovej diskriminécie (64 %), po ktorej
nasleduje Madarsko (62 %) Pre porovnanie, respondenti



Obrazok 2

Konkrétne skusenosti s diskriminaciou

B diskriminacia v poslednych 12 mesiacoch
nediskriminovani

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani I 15

Zo strany realitnej agentury / majitela 0
Zdravotnickym personalom I 11
Personalom socialnych sluzieb I 10

Skolskym personalom 12

V sikromnych sluzbach B 7

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani I 32

Zo strany realitnej agentury / majitela 1l 13
Zdravotnickym personalom B 18
Personalom socialnych sluzieb N 21

Skolskym personalom I 11
V sikromnych sluzbach I 42

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani - 24

Zo strany realitnej agentury / majitela N 20
Zdravotnickym personalom N 23
Personalom socialnych sluzieb 1l 14
Skolskym personalom H 10
E L V sukromnych sluzbach [ 30

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani - 32

Zo strany realitnej agentury / majitela 1l 16
Zdravotnickym personalom B 18
Personalom socialnych sluzieb 1l 18

Skolskym personalom HH 17
V sukromnych sluzbach I 41

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani 1l 19

Zo strany realitnej agentury / majitela W 10
Zdravotnickym personalom N 22
Personalom socialnych sluzieb I 18
Skolskym personalom N 20
P L V sukromnych sluzbach I 48

Pri hladani zamestnania Ho
alebo v zamestnani

Zo strany realitnej agentury / majitela | 3
Zdravotnickym personalom I 11
Personalom socialnych sluzieb 1 4

Skolskym personalom 1 4

V sikromnych sluzbach Il 14

Pri hladani zamestnania
alebo v zamestnani NS 23

Zo strany realitnej agentury / majitela 1l 10
Zdravotnickym personadlom W 17
Personalom socialnych sluzieb Il 15
S K Skolskym personalom N6
V sukromnych sluzbach N 24

EU - MIDIS, otézky CA2 - CI2

Sprava o klucovych Udajoch ¢. 1: Romovia

uroven diskriminacie.

Z vysledkov teda vyplyva, Ze Rémovia, ktori boli
diskriminovani, maju sktisenosti v priemere s 11 pripadmi
diskriminacie v priebehu 12 mesiacov. Z toho vyplyva, ze v
pripade niektorych Rémov dochddza k opakovanej diskriminécii
a preto mozno navrhnut, aby sa intervencné stratégie na riesenie
diskriminacie zamerali na tuto najzranitelnejsiu skupinu v ramci
romskych komunit.

Ako vyplyva z obrazku 2 diskrimindcia v sukromnych sluzbach
dominuje v skisenostiach ludi s kazdodennou diskriminaciou’,
pri¢com vo vacsine skimanych krajin sa na druhom mieste
nachédza diskriminacia spojend so zamestnanim. V Pol'sku,
Ceskej republike a Madarsku viac ako 40 % respondentov
zazilo v predchadzajlcich 12 mesiacoch diskriminaciu v oblasti
sukromnych sluzieb. Pre porovnanie, respondenti vo vacsine
krajin maju mensie skusenosti s diskriminaciou tykajucou sa
byvania a skolského personalu, ¢o odraza aj skuto¢nost, ze

nie vsetci respondenti maju deti alebo v predchadzajucich 12
mesiacoch nehladali ubytovanie.

Obrazok 3

% respondentov, ktori neohlasili pripad diskriminacie
ziadnej kompetentnej organizacii
Incidenty v poslednych 12 mesiacoch, devét oblasti

BG I 02
EL I 00
HU I 82
RO I S 1
SK I 30
PL I 7 1
CZ I 66
EU - MIDIS, otézky CA4 - Cl4

Znacné percento respondentov v rozmedzi od 11 do 23 %
uviedlo, Ze zazili diskriminaciu zo strany zdravotnickeho
personalu v predchadzajucich 12 mesiacoch, a v mensej miere
od socialnych sluzieb. Podrobnejsi pohlad na tuto informaciu pre
kazdu krajinu sltzi na objasnenie oblasti, v ktorych najcastejsie
dochadza k diskriminacii, a na ktoré by sa pravdepodobne mala
zamerat politika.

Ako ukazuje obrazok ¢. 3, respondentom bola polozena
otézka, ¢i svoje skusenosti s diskriminaciou ohlasili. 66 az 92 %
respondentov v siedmich ¢lenskych sStatoch neohlasilo svoju
skusenost s diskriminaciou Ziadnej organizacii ani tradu, na
ktoré sa mozno obrdtit so staznostou, alebo na mieste, kde k
diskrimindcii doslo.

Prieskum EU - MIDIS ukazuje mieru, v akej sa
diskriminacia Romov nenahlasuje.

Oficidlne zaznamenané pripady diskriminacie
st len vrcholom ladovca, pokial'ide o skuto¢ny
rozsah diskriminacie Romov.

1 Sukromné sluzby kombinuju vysledky pre tieto oblasti: Diskriminacia v kaviarni, reStauracii alebo bare; diskriminécia pri vstupe do obchodu alebo v obchode;

diskriminacia pri zakladani bankového Gctu alebo ziadosti o pozicku.



EU-MIDIS

Prepocitanim percentudlneho pomeru na realne Cisla
vychadzajlce z poctu 3 500 romskych respondentov v
siedmich ¢lenskych tatoch pre prieskum EU - MIDIS, 1 641
respondentov sa v predchadzajucich 12 mesiacoch citilo byt
diskriminovanych, a 1 282 z nich tuto diskriminaciu nikde
neohlasilo’. Ak tieto ¢isla vynasobime celou populdciou Rémov
v siedmich skimanych ¢lenskych statoch, pocet pripadov,

ktoré sa prislusnym organom vratane statnych organov a MVO
neohlasia, by sa zvysil na tisicky pripadov kazdych 12 mesiacov.

Tym, ktori uviedli, Ze neohlasili svoju skisenost s diskriminaciou,
bola v prieskume polozena otazka, preco tak neurobili.
Respondenti mohli poskytnut viac odpovedi, ktoré anketari
kategorizovali.

Obrazok 4

Dovody neohlasenia pripadu diskriminacie (v %)
Akykolvek druh diskriminacie (v deviatich oblastiach)

za poslednych 12 mesiacov

Keby som to ohlasil, ni¢ by

sa nestalo / nezmenilo
Nevedel som, - 520
ako / kde to ohlasit
Nemalo vyznam ohlasit to - je o
to normalne, stava sa to stale - Anbd
Obavy z negativnych
nasledkov / v protiklade - 39%
s mojimi zaujmami
Neprijemnosti / privela
byrokracie alebo problémov / - 23%
nedostatok ¢asu
V pripade ohlasenia strach zo o
zastrasovania pachatelom - 21%
Problém vyrieSim sam / -
pomocou rodiny / priatelov - 19%
Ly | 8%
Neohlasenie z dovodu | 1%
jazykovej bariéry / neistoty ?
Problémy s povolenim na | 1%

pobyt - nemohol ohlasit

EU - MIDIS, otézky CA5 - CI5

2 Ungewichtete Daten

V siedmich skumanych ¢lenskych statoch v
priemere 79 % Romov neohlasilo svoju
skusenost s diskriminaciou

Na obrazku ¢. 4 je zosumarizovany zodpovedajuci model
odpovedi zo vsetkych skimanych ¢lenskych stétov, pokial

ide o dovody neohlasenia. Ked'to zhrnieme, prevazna vacsina
respondentov — 78 % — sa domnieva, Ze by sa ni¢ nestalo ani
nezmenilo, keby svoju skusenost s diskriminaciou ohlasili
organizacii alebo Uradu, na ktoré sa mozno obrétit so staZznostou,
alebo na mieste, kde k tejto diskriminacii doslo. Zaroven polovica
respondentov nevedela, ako ohlasit diskriminaciu, z ¢oho mozno
usudzovat, ze by diskriminaciu ohlasili, keby vedeli, ako sa to robi.
Avsak az 44 % nevidelo zmysel v ohlaseni diskriminacie, ktora je
sucastou ich beznej kazdodennej existencie.

Vaznost tychto pripadov doklada aj fakt, ze 1 z 5 respondentov
neohlasil diskriminaciu zo strachu pred zastrasovanim zo strany
pachatela. Podobne sa 39 % respondentov obavalo negativnych
nasledkov, keby pripad ohlsili. Tieto vysledky prinasaju obraz o
rezignacii voci diskrimindcii ako beznej zalezitosti pre mnohych
Rédmov, ako aj nedostatku vedomosti o tom, ako a kde ohlasit
pripad diskriminacie, spojenej s obavou zo zastrasovania alebo
negativnych nasledkov v pripade, Ze sa ohlasi.

V prieskume bola respondentom polozend aj otazka, ¢i sa
vyhybaju niektorym miestam, ako st obchody alebo kaviarne,
zo strachu zo zlého zaobchéddzania pre svoj mensinovy pévod.

Z vysledkov vyplynulo, Ze pre sedem skimanych ¢lenskych
Statov sa v priemere 23 % respondentov romskeho pévodu
vyhyba niektorym miestam z dévodu mozného diskriminacného
zaobchadzania. Takéto preventivne spravanie znizuje
potencialne diskrimina¢né zaobchadzanie a mozno vyvodit
zaver, Ze pocet ohlasenych pripadov diskriminacie by bol vys3si,
keby respondenti neprijimali takéto opatrenia.
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VNIMANIE DISKRIMINACIE A INFORMOVANOST

O PRAVACH

Respondentom prieskumu bola okrem ich skusenosti s
diskriminaciou poloZena aj otdzka tykajuca sa ich véeobecného
vnimania rozsahu diskrimindcie vo svojej krajine z nasledujucich
dovodov: etnicky alebo pristahovalecky povod, vek, postihnutie,
pohlavie, ndbozenstvo alebo vierovyznanie a sexuélna orientacia.

Vacsina respondentov romskeho povodu sa domnieva, ze
diskriminacia na zaklade etnického alebo pristahovaleckého
povodu je v ich krajine velmi alebo pomerne rozsirena

— napriklad, 90 % v Madarsku a 83 % v Ceskej republike.

V Bulharsku a Rumunsku len 36 a 42 % respondentov urcilo
diskriminaciu za rozsirenu na zaklade etnického alebo
pristahovaleckého pdvodu. Tieto Udaje vsak boli vyssie ako v
pripade ostatnych kategérii moznej diskriminacie.

Ak porovname vysledky prieskumu s vnimanim diskriminacie na
zéklade etnickej prislusnosti (obrazok ¢. 5) ludmi s ich ohlasenymi
skusenostami s diskriminaciou na zaklade ich etnického pévodu
(obrazok ¢. 1), tie ¢lenské staty, v ktorych respondenti uvadzali
vysoké urovne vnimania diskrimindcie, takisto uvadzaju vysoké
urovne sucasnych skusenosti s diskriminaciou, kym $téty s
nizkymi Uroviiami vnimania diskriminacie maju nizku drover
skusenosti.

Obréazok 5

Je diskriminacia zalozena na etnickom alebo
pristahovaleckom povode vo vasej krajine rozsirena?
(v %)

H velmi alebo pomerne rozsirena neexistuje

M velmi alebo pomerne zriedkava neviem

90 91
HU |

83 15 1

cz
81 15 1

SK
78 20 2

EL
76 20

v
-
w

42 36 12

21

w
(o)}
w
(o)}

EU - MIDIS, otézka A1

Respondentom bola tieZ polozend otézka o ich informovanosti
tykajucej sa antidiskriminacnych pravnych predpisov v ich krajine
(Obrazok 6). Na otazku, ¢i existuje zakon zakazujuci diskriminaciu
0s0b na zaklade ich etnickej prislusnosti pri hladani zamestnania,
vadsina respondentov s vynimkou Ceskej republiky bud uviedla,
Ze takyto zakon neexistuje, alebo nevedela. V Grécku 86 %
respondentov uviedlo, Ze takéto pravne predpisy neexistuju.

KedZe legislativa ES zamerana proti diskrimindcii na zéklade
rasového alebo etnického pévodu v zamestnani sa v sucasnosti
uplatriuje v celej EU, tento nedostatok informovanosti o pravach
naznacuje, ze niektoré z najzranitelnejsich mensin v Eurépe
nemaju informacie o antidiskriminacnych pravach.

Vnimanie diskriminacie ludmi odraza ich
skutocné skusenosti s diskriminaciou.

Obrazok 6

Existuje zakon zakazujuci diskriminaciu osob na
zaklade ich etnického/pristahovaleckého povodu pri
uchadzani sa o zamestnanie? (v %)

ENie MAno Neviem

86 11
L 1

41 41

HU
38 25

BG
36 41

SK
33 30

RO
31 57

cz
28 47

PL
EU - MIDIS, otazka B1a

Pocas prieskumu boli respondenti vyzvani, aby vymenovali
organizaciu vo svojej krajine, ktora ponuka rady alebo podporu
[udom, ktori boli z akéhokolvek dévodu diskriminovani. Ako
ukazuje obrazok ¢. 7, 71 az 94 % respondentov nevedelo
vymenovat ziadnu organizéciu. Celkovo mozno z tychto
vysledkov vyvodit zaver, Ze hoci respondenti romskeho
povodu v siedmich krajinach uvadzaju velmi vysoku troven
diskriminacie, vo vseobecnosti nemaju dostatok informacii
o tom, Ze ich diskriminacia moze byt nezakonna, a rovnako
nie st schopni vymenovat organizacie vo svojej krajine, ¢i uz
Statne organy alebo MVO, ktoré by im mohli poméct.

Obrazok 7
Poznate nejaku organizaciu, ktora ponuka podporu
alebo radu diskriminovanym osobam? (%)
HENie MAno Neviem
94 6
EL |

89 8
RO |

87 10
BG |,

84 12
SK |

78 18
P L [N

78 22
HU | .

71 24
CZ I —

EU - MIDIS, otézka A3
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SKUSENOSTI Z VYSTAVENIA TRESTNEJ CINNOSTIV
PREDCHADZAJUCICH 12 MESIACOCH

V siedmich clenskych statoch, v ktorych sa robil prieskum medzi
Rémami, v priemere 32 % vsetkych respondentov sa za
poslednych 12 mesiacov stalo obetou trestného ¢inu, pokial

ide o pat druhov skiimanych trestnych cinov (pozri ramcek ¢. 2).

Rémcek ¢. 2

Oblasti vystavenia trestnej ¢cinnosti

Prieskum EU — MIDIS u respondentov zistoval ich skiisenost ako
obeti trestnej ¢innosti za poslednych 12 mesiacov alebo posled-
nych 5 rokov v piatich oblastiach:

1) kradez alebo vykradnutie automobilu;
2) vlamanie alebo pokus o vlamanie;

3) kradeZ osobného vlastnictva bez pouzitia nasilia
alebo zastrasovania;
4) prepadnutie

ObtaZovanie vazneho charakteru bolo zahrnuté ako stcast
piatich typov skimanych trestnych ¢inov. Hoci obtaZovanie v
mnohych ¢lenskych statoch nie je trestnym ¢inom v presnom
slova zmysle, otazky tykajlce sa obtazovania su v sucasnosti
zahrnuté do mnohych prieskumov tykajucich sa vystavenia
trestnej cinnosti v snahe zachytit pripady, v ktorych s ludia
velakrat zastrasovani. KedZe tato otazka bola polozena po
otézkach o diskrimindcii a na konci série otazok o vystaveni
trestnej ¢innosti, respondenti boli vedeni k tomu, aby sa skor
zamysleli nad obtaZovanim ako trestnym ¢inom nez ako
diskriminaciou a kazdodennou neprijemnostou. Prieskum
ukazal, Zze v siedmich ¢lenskych Statoch v priemere 61 % obeti
obtazovania ho povazovalo za vazne, z ¢oho vyplyva, Ze ide o
oblast, na ktoru sa treba pozerat z hladiska jej vplyvu na Zivoty
[udi.

Obrazok ¢. 8 ukazuje celkovu mieru viktimizacie pre tychto pat
druhov trestnych ¢inov pre kazdy zo siedmich ¢lenskych Statov, v
ktorych sa uskutocrioval prieskum.

Respondenti rdmskeho povodu v Grécku uviedli najvyssiu
uroven celkovej viktimizacie, s Ceskou republikou na druhom
mieste. Pre porovnanie, z odpovedi respondentov romskeho
pdvodu v Bulharsku a Rumunsku vyplyva, Ze sa stavaju obetami

Obrazok 8

Priemerna miera viktimizacie: napadnutie,
hrozby a obtazovanie

% 0s0b vystavenych trestnej ¢innosti za poslednych
12 mesiacov (5 trestnych ¢inov)

EL I 54
CZ I 46
HU I 34
PL I 33
SK I 23
RO I 19
BG HEN 12
EU - MIDIS, otézky DA2 - DE2

V siedmich skumanych ¢lenskych statoch v
priemere 79 % Rémov neohlasilo policii svoju
skusenost s prepadnutim, zastrasovanim alebo
obtazovanim vazneho charakteru.

trestnych ¢inov v mensej miere, ¢o je v stlade so zisteniami

prieskumu o nizsich drovniach diskriminacie v tychto dvoch
krajindch v porovnani s ostatnymi ¢lenskymi Statmi, ktoré sa
zUcastnili na prieskume.

Pokial ide konkrétne o osobné trestné ciny, teda: prepadnutie,
zastrasovanie a obtazovanie vazneho charakteru - z prieskumu
vyplyva, Ze v skimanych siedmich ¢lenskych Statoch v priemere
23 % vsetkych respondentov sa za poslednych 12 mesiacov
stalo obetou jedného ¢i viacej osobnych trestnych ¢inov.

Romovia, ktori sa stali obetami prepadnutia, zastrasovania
alebo vazneho obtaZovania, zazZili v priebehu 12 mesiacov
v priemere 4 incidenty. Z toho vyplyva, Ze osobné trestné ciny
su opakujucim sa problémom pre ¢ast romskej komunity. To
naznacuje, ze existuje potreba cielenych zasahov na vyriedenie
pri¢in opakovaného vystavenia trestnej ¢innosti a na to, ako nan
ucinne reagovat.

Obrazok ¢. 9 poskytuje prehlad o percentudlnom pomere
vsetkych respondentov v kazdom ¢lenskom Stéte, ktori sa stali

Obrazok 9

Miera osobnej viktimizacie: napadnutie,
hrozby a obtazovanie

% 0s6b vystavenych osobnému trestnému ¢inu
za poslednych 12 mesiacov

Cz I 36
EL I 32
PL I 28
HU I 22
SK N 21
RO HEEN 15
BG M5
EU - MIDIS, otézky DD2 a DE2

% respondnetov, ktori neohlasili osobny trestny cin
Incidenty za poslednych 12 mesiacov

EL I S0
BG I 83
HU I S5
Cz I 76

RO I 7 5

PL I 72

SK I 69

EU - MIDIS, otdzky DD11 a DE10



Z vysledkov prieskumu vyplyva, ze treba
vykonat vela prace, kym stipne dévera Romov
v policiu do tej miery, aby mohli ohlasit, Ze sa
stali obetami trestnej ¢innosti.

obetami osobnych trestnych ¢inov za poslednych 12 mesiacov;
tieto ¢isla sa pohybuju od 5 % pre Bulharsko az do 36 % v

Ceskej republike. Takisto sa uvadza percento tych respondentov
v kazdom ¢lenskom $tate, ktori sa stali obetami osobnych
trestnych Cinov a ktori tieto trestné ¢iny neohlasili na policii; tieto
¢isla sa pohybuju od 69 % na Slovensku po 89 % v Grécku.

Pokial ide o neohlasenu diskriminaciu, zo zisteni prieskumu

sa stali obetami trestnej ¢innosti. Tato skuto¢nost by sa mala
zaznamenat vzhladom na to, Ze v pripade mnohych z nich ide o
trestné ciny prepadnutia a zastraSovania.

Tym respondentom, ktori neohlasili, Ze sa stali obetami
osobného trestného ¢inu, bola v prieskume polozena otazka,
preco tak neurobili. Respondenti odpovedali réznymi sposobmi a
anketéri ich odpovede prislusne zoradili.

Obrazok ¢. 9 znazormuje dovody respondentov pre neohlasenie
trestného cinu na policii ako priemer pre vietky skimané
Clenské Staty. Z vysledkov vyplyva, ze dévody neohldsenia
ovela menej suvisia s beznym charakterom incidentu (32 %) a
viac s nedostatkom dévery v policiu (72 %). 33 % respondentov
zaroven uviedlo, Ze medzi ich dovody neohlasenia patria
antipatie alebo strach pred policiou, alebo predchadzajice zlé
skusenosti s policiou.

Sprava o klucovych Udajoch ¢. 1: Romovia

Obrazok 10

Dovody neohlasenia pripadu vystavenia osobnému
trestnému cinu (v %)

Incidenty za poslednych 12 mesiacov

Neverim, Zze by policia

0,
nieco urobila _ 72%
Problém vyrieSim sam / - 42%
pomocou rodiny / priatelov °
Obavy z negativnych o
nasledkov - 40%
Strach zo zastrasovania zo
0/
strany pachatela - 36%
Antipatie / strach z policie /
predchadzajtca zla - 33%
skusenost's policiou
Trividalne / ,
nestoji to za ohlasenie - 32%
Neprijemnosti /
privela byrokracie alebo I 9%
problémov / nedostatok ¢asu
Ohlasenie inym organom I 3%
Neohlasenie zdévodu | 1%
jazykovej bariéry / neistoty ?
Problémy s povolenim na 0%

pobyt - nemohol ohlasit

EU - MIDIS, otdzky DD13 a DE12

MIERA RASOVO MOTIVOVANYCH TRESTNYCH CINOV V
PREDCHADZAJUCICH 12 MESIACOCH

Obrazok 11

Percento vsetkych opytanych respondentov
romskeho povodu, ktori sa domnievaju, ze boli
obetou rasovo motivovaného prepadnutia,
zastrasSovania alebo vazneho obtazovania za
poslednych 12 mesiacov

L——— Ano18%

Nie 82%
EU - MIDIS, otazky DD4 a DE5

V snahe zdokumentovat rasovo motivované trestné ¢iny boli
respondenti v prieskume EU - MIDIS poziadani, aby uviedli, ¢i

sa domnievaju, Ze sa za poslednych 12 mesiacov stali obetami
trestnej ¢innosti Ciastocne alebo celkom z dévodu ich prisludnosti
k mensine.

3 Nevyhodnotené Udaje

Obrazok ¢. 11 ukazuje, Ze 18 % vsetkych opytanych Rémov v
prieskume EU - MIDIS sa domnieva, ze sa za poslednych 12
mesiacov stali obetami rasovo motivovaného prepadnutia,
zastrasovania alebo vazneho obtazovania. Inymi slovami - z
3 500 opytanych Romov sa v predchadzajtcich 12 mesiacoch
624 stalo obetou rasovo motivovaného prepadnutia,
zastrasovania alebo vazneho obtazovania®. KedZe prevazna
vadsina respondentov rémskeho pévodu uviedla, Ze trestnu
¢innost vodi svojej osobe neohlasili, mozno sa domnievat, ze
Uroven oficialne zaznamenanych rasistickych trestnych ¢inov je
vyrazne nizsia ako skuto¢ny rozmer tohto problému.

Tym respondentom, ktori uviedli, Ze sa stali obetami prepadnutia,
zastraSovania alebo vazneho obtazovania za poslednych 12
mesiacov, bola v prieskume polozena otazka, ¢i sa domnievaju,
Ze sa stali obetami trestnej ¢innosti ¢iastocne alebo Uplne

z dovodu svojej etnickej prislusnosti. Inymi slovami - bol

tento incident rasovo motivovany? Ako ukazuje obrazok ¢. 12

- prevazna vacsina obeti sa domnieva, Ze to bolo z tohto dévodu.
Na podporu tychto zisteni 73 % respondentov uviedlo ¢lenov
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vacsiny populécie ako pachatelov v stvislosti s poslednym
incidentom prepadnutia, zastrasovania alebo vazneho
obtazovania, ktorého boli obetami.

Obrazok 12

Rasova trestna ¢innost uvadzana respondentmi,
ktori boli obetou prepadnutia, zastrasovania alebo

vazneho obtazovania za poslednych 12 mesiacov (%)
Uvedené dokazy o rasovo motivovanych prepadnutiach,

zastrasovani a vaznom obtazovani s dovodom na vazne obavy
a spojenim so zisteniami prieskumu o nizkej Urovni ohlasovania Nie 19% —m7 +——
osobnych trestnych ¢inov na policii podporuju zavery agentury
vo véetkych doterajsich vyrocnych spravach, ze vo vacsine
¢lenskych statov EU existuje skutoény problém, pokial' ide o
rozsah nedostatocného ohlasovania rasovo motivovanych
trestnych cinov.

Ano 81%

L . EU - MIDIS, otézky DD4 a DE5
81 % respondentov, ktori uviedli, Ze sa stali

obetami prepadnutia, zastrasovania alebo
vazneho obtaZovania, sa domnieva, Ze boli
vystaveni rasovo motivovanému trestnému cinu.

KONTAKT S ORGANMI CINNYMIV TRESTNOM KONANI,
IMIGRACNOU, COLNOU A HRANICNOU KONTROLOU

Respondentom bola polozena séria otazok o ich kontakte s

e ] Y V siedmich skiimanych ¢lenskych statoch sa v
organmi cinnymi v trestnom konanl, s colnou a hrani¢nou

priemere kazdy druhy Rém, ktory bol zastaveny

kontrolou.

policiou za poslednych 12 mesiacov, domnieval,
Otazky o kontakte s organmi ¢innymi v trestnom konani ze bol zastaveny na zaklade svojho etnického
boli zamerané na zistenie skisenosti s diskriminacnym pévodu.

zaobchdadzanim zo strany policie. Na tento Ucel bola kazdému
respondentovi poloZena otdzka, ¢i v poslednych 12 mesiacoch

boli zastaveni a kontrolovani policiou, a v pripade kladnej organmi ¢innymi v trestnom konani pre vietky skimané skupiny
odpovede im anketar polozil sériu podrobnych otazok tykajicich  vo vietkych ¢lenskych $tatoch, budu vydané v inej sprave EU
sa tychto skutocnosti: ako ¢asto boli za poslednych 12 mesiacov - MIDIS o klu¢ovych tdajoch.)

respondenti kontrolovani policiou; ¢i isli peSo, automobilom
alebo verejnou dopravou, ked boli zastaveni; ¢i sa domnievaju, Obrazok ¢. 13 zobrazuje suhrn zisteni prieskumu, pokial ide o

Ze boli zastaveni pre svoju prislusnost k mensine (zname percento respondentov romskeho pévodu v kazdom zo siedmich
ako etnické profilovanie); o policia pocas zastavenia urobila; ¢lenskych statov, ktori uviedli, ze boli v poslednych 12 mesiacoch
a ¢i sa k nim policia spravala s re3pektom. (Uplné vysledky z tejto kontrolovani orgdnmi ¢innymi v trestnom konani. Z vysledkov
Casti prieskumu, v ktorom sa porovnaju skusenosti s kontrolou vyplyvaju velké rozdiely medzi ¢lenskymi statmi, s 56 %

respondentov v Grécku, ktori uviedli, Ze boli za poslednych 12

. mesiacov zastaveni, v porovnani len so 14 % v Bulharsku.
Obrézok 13

Zastavenie policiou (v %)

Za poslednych 12 mesiacov Pokial ide o mieru ohlasenych incidentov diskriminacie a

B Ano Nie vystavenia trestnej ¢innosti, Bulharsko a Rumunsko vykazuju
nizku Uroven zastaveni zo strany policie. Tieto zistenia by
EL & i mohli odrazat nizsiu mieru vystavenia Rémov v Bulharsku a
a1 5o Rumunsku vaésinovej spolo¢nosti vratane policajnej kontroly, z
HU I ¢oho vyplyva menej prilezitosti na zastavenie. Pripadne mozno
” - tvrdit, Ze mnozstvo pripadov policajnej kontroly je v niektorych
CZ I krajinach nizsi ako v ostatnych.
25 75
SK I Z vysledkov odpovedi na otazku, ¢i sa domnievaju, ze v
20 80 poslednych 12 mesiacoch policia zastavila respondentov na
PL I zaklade ich etnickej prislusnosti — etnické profilovanie - (obrazok
20 80 ¢. 14) vyplyva konzistentny pomer medzi mnozstvom zastaveni
RO NN a mierou etnického profilovania. V tejto suvislosti s najvyssou
14 86 mierou romskej komunity ¢asto zastavovanej policiou, ktora
BG N tuto skuto¢nost povazuje za diskriminacnu, vy¢nieva Grécko
EU - MIDIS, otézka F3 spomedzi siedmich ¢lenskych statov. Pripady vysokej miery

diskrimina¢nej policajnej kontroly pre romske komunity nevestia
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Obrézok 14

Vnimanie profilovania pri zastaveni policiou (v %)
Za poslednych 12 mesiacov

HAno M Nie Neviem

69 25
EL [N S —

58 18
HU I

52 34
CZ I —

51 44

PL
28 66

-]
(1]

SK
24 67

X
c

RO

)
o

BG

EU - MIDIS, otézka F5

ni¢ dobré pre rozvoj dobrych vztahov medzi touto komunitou a
policiou a vysvetluju nizku Uroveri ohlasovania trestnej ¢innosti
na policii zo strany Rdmov.

Respondentom bola okrem toho polozena otazka, ¢i boli
zastaveni imigrac¢nou, colnou alebo hrani¢nou kontrolou pri
vstupe do krajiny za poslednych 12 mesiacov, a v pripade kladnej
odpovede, ¢i sa domnievaju, Ze sa tak stalo konkrétne na zaklade
ich mensinového pévodu. Tieto vysledky, zndzornené na obrazku
¢. 15, ukazuju, ze polovica respondentov rémskeho pévodu

v Ceskej republike sa domnieva, ze boli pri navrate do krajiny
zastaveni na zéklade svojho postavenia ako mensiny. Rdmovia v
Pol'sku a na Slovensku takisto uvadzali vysoku Uroven etnického
profilovania zo strany imigracnej, colnej a hrani¢nej kontroly.

Pre porovnanie, v Madarsku a Rumunsku bolo ¢islo uvadzajuce
odlidné zaobchddzanie velmi nizke.

Sprava o klucovych Udajoch ¢. 1: Romovia

Obrézok 15

Vnimanie profilovania pri zastaveni hrani¢nou
kontrolou (v %)

Za poslednych 12 mesiacov

HMAno M Nie Neviem

48 47
CZ I ——

44 56

PL

41 50
SK I O ——

EL
25 75

EU - MIDIS, otazka G3

V siedmich clenskych statoch sa v priemere 1
Rom zo 4 domnieva, Ze bol zastaveny hrani¢nou
kontrolou za poslednych 12 mesiacov na
zaklade svojho etnického pévodu.

Viac pozornosti bude tymto zisteniam venovand v nasledujucich
spravach EU - MIDIS.

11
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UPOZORNENIE PRI POHLADE NA KLADNE VYSLEDKY

Rémovia v Bulharsku (a v mensej miere v Rumunsku)
konzistentne v suvislosti s nediskriminaciou a nevystavenim
trestnej ¢innosti uvadzali kladnejsie odpovede na vacsinu otdzok
prieskumu nez ostatné skupiny opytovanych Rémov.

Mozno predpokladat, Ze tieto kladné vysledky maju pévod v
skutocnosti, ze Romovia v Bulharsku, ako vyplyva z vysledkov
prieskumu, st izolovanejsi od tradi¢nej spolo¢nosti a Uspesne
funguju v tzv. paralelnej spolo¢nosti, ktora neprichadza ¢asto do
styku s vonkajsim svetom.

Tento predpoklad podporili aj Udaje z prieskumu EU — MIDIS, z
ktorych vyplyva, Ze bulharski Rémovia patrili medzi tie skimané
mensiny zo vsetkych ¢lenskych Statoch, ktori mali najmensi

kontakt s policiou, len zriedkavo prisli do kontaktu so sluzbami
mimo svojich vlastnych komunit a miera nezamestnanosti v ich
pripade dosahovala 33 %. Okrem toho, pokial ide o hodnotenie
anketarov, ¢i bolo prostredie, v ktorom sa toto interview
uskutocnilo, tvorené prevazne populaciou z radov imigrantov/
mensin, 72 % z nich uviedlo, Ze dno, ¢o bolo najvyssie Cislo pre
vietky rémske skupiny skiimané v prieskume EU - MIDIS.

Zdalo by sa, ze izolovany charakter rémskej komunity v Bulharsku
chrani jej ¢lenov pred diskriminaciou a pred postihnutim
trestnou c¢innostou, kym Rémovia z ostatnych clenskych Statov
su tymito javmi va¢Smi vystaveni prostrednictvom svojich
pravidelnych kontaktov s tradi¢nou spolo¢nostou a sluzbami

UVAHY PRE ROZVOJ POLITIKY
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Z vysledkov prieskumu medzi Rémami v siedmich ¢lenskych
statoch vyplyva vysokd uroven ich diskriminacie a viktimizacie

a zéroven aj nizka Urovern informovanosti a povedomia o ich
pravach, ¢i dovery v mechanizmy na podavanie staznosti.
Respondenti takisto uviedli, Ze len velmi malo doveruju policii
ako sluzbe verejného zaujmu. Tuto situaciu odraza skutoc¢nost, ze
velkd vacsina pripadov diskriminacie Rbmov a trestnej ¢innosti,
ktord ich postihuje, nebola nikdy ohlasena Ziadnej organizécii - €i
uz Statnej vratane policie alebo MVO.

Tieto vysledky ukazuju politickym cinitelom a odbornikom na
mnozstvo problémoyv, ktoré treba vyriesit, pokial ide o situaciu
Rémov na narodnej Urovni a Urovni Spolocenstva.

« Aky je vplyv politik a sti¢asne prebiehajucich akénych planov
na Urovni Spolocenstva a ¢lenskych statov na riesenie
diskriminacie Rbmov? Existuju priklady osved¢enych postupov,
ktoré sa v kratkodobom aj dlhodobom horizonte osvedcili pri
zlepsovani situacie Romov?

« Na ktoré socialne politiky (zamestnanost, byvanie, zdravotna
starostlivost, socidlne sluzby, pristup k sluzbam, vzdelavanie)
sU najviac zamerané nastroje financovania na riesenie
diskriminacie Rbmov? Vzhladom na vysledky prieskumu riesia
politické oblasti, v ktorych sa Rdémovia najviac stretavaju s
diskriminacnym zaobchddzanim, a maju vplyv na tych Rémoyv,
ktori mali najvacsie skusenosti s diskriminaciou?

Aké politiky a akéné plany existuju na irovni Spolocenstva a
¢lenskych statov na zvysenie informovanosti medzi Rbmami,
pokial'ide o ich prava, a na zabezpecenie prostredia, v

ktorom Rémovia budi moct s doverou ohlasit diskriminacné
zaobchdadzanie s vedomim, ze ich staznosti sa budu brat vazne
a budu sa nimi zaoberat prislusné organizacie a verejné organy?

. Co mozno urobit na vyriesenie situdcie Rémoyv, pokial'ide o ich
skusenosti ako obeti trestnej cinnosti, a najma o skusenosti ako
obeti rasovej trestnej ¢innosti a obtazovania? Akym sposobom
mozno podporit kultiru sluzieb vo verejnom zaujme medzi
organmi ¢innymi v trestnom konani, aby Rémovia mohli na
policii ohlasit, Ze sa stali obetami trestnej ¢innosti?

Aké st dosledky etnického profilovania Rbmov zo strany
organov ¢innych v trestnom konani, imigra¢nych, colnych

a hrani¢nych kontrolnych orgdnov? Zvysia tieto praktiky
oznacenie trestnej ¢innosti a slUzia na znizovanie trestnej
¢innosti, alebo nadalej odcudzuju a diskriminujd rémske
komunity v ich vlastnych krajinach a v pripade, ked uplatriuju
svoje pravo na volny pohyb v EU?

Skusenost s diskriminéciou a strach pred niou maju za nasledok,
Ze niektori Rébmovia zaujimaju stratégiu vyhybania sa situaciam,
v ktorych by mohli byt vystaveni diskriminécii. Po zvézeni
Ucinkov, ktoré mézu mat takéto stratégie alebo myslienky

na mladych Rémov, ¢o mozno urobit prostrednictvom
vzdeldvacich programoy, ktoré by zvysili doveru a
informovanost o pravach medzi rémskymi detmi a mladezou
tak, aby mohli usilovat o rovnost prilezitosti?



METODOLOGIA EU - MIDIS

Sprava o klucovych Udajoch ¢. 1: Romovia

Skumané skupiny

Prieskum EU — MIDIS sa uskuto¢tioval medzi respondentmi

z vybranych skupin pristahovalcov a etnickych mensin v

27 ¢lenskych tatoch EU. Cielové skupiny boli vybrané na
zaklade informacii ndrodnych kontaktnych miest siete RAXEN,
konzorcia institucii v kazdom clenskom Stéte s kvalifikaciou v
oblasti pristahovalectva, etnickych mensin a rasizmu, ktoré boli
poverené, aby pre agenturu vykonali prieskum. Vyber cielovych
skupin umoznuje porovnat vysledky medzi skupinami mensin
v réznych ¢lenskych Statoch a medzi krajinami, v ktorych sa

na prieskume ztcastnili podobné skupiny. KedZze néklady na
prieskum vietkych skupin mensin v celej EU boli prili§ vysoké,
uprednostnil sa prieskum najvacsej etnickej mensiny alebo
skupiny ¢i skupin pristahovalcov v kazdej krajine, ako aj skupin,
ktoré su povazované za zranitelné, pokial ide o diskrimina¢né
zaobchdadzanie a vystavenie trestnej ¢innosti.

V kazdom ¢lenskom 3tate boli na interview vybrané jedna az tri
cielové skupiny s minimalnym po¢tom 500 respondentov na
skupinu.

Reprezentativna vzorka

Prieskum bol zamerany na stanovenie vysledkov pre
reprezentativnu vzorku vybranej mensiny alebo mensin na
prieskum v kazdom ¢lenskom state. Na tento Ucel sa odmietol
vyskum podla vzorky a prieskum sa uskutocnil na zaklade
viacstupnovej nahodnej vzorky s cieflom zahrnut ¢lenov
vybranych mensin, ktori by inak nemuseli byt kontaktovani

na zéklade primeranejsich metéd, ako je kontaktovanie MVO,
ktoré pracuju s mensinami, alebo cielenych miest, na ktorych sa
niektori ¢lenovia mensinovych skupin tradi¢ne zhromazduju.

Agentura viedla v Siestich ¢lenskych Statoch pred prijatim
konec¢ného pristupu formou vzoriek rézne pristupy podla
nahodnych vzoriek. Hlavny pristup podla vzoriek pozostaval

z troch faz: (i) ndhodného smeru; (i) cieleného vypoctu; a

(iii) monitorovania domdcnosti. V niektorych krajinach sa

na nahodnu vzorku respondentov mohli pouzit tdaje o
registrovanej populdcii. Interview boli rozlozené geograficky a
zalozené na dostupnych Statistikach o populdcii, v ktorych boli
stanovené oblasti strednej a vysokej koncentréacie populacie
cielovych skupin (definovanych ako primarna vzorka).V
niektorych ¢lenskych Statoch, kde pristup ndhodného smeru
nemohol zaistit dostatok respondentov na interview v ramci
daného ¢asového rdmca, sa pouzila anketdrom vytvorena vzorka
ako nudzovy pristup na dosiahnutie pozadovaného poctu
interview.

Prieskum sa vac¢sinou vykonaval v najva¢som meste kazdej
krajiny a ich metropolitnych oblastiach. V pripadoch, v ktorych

- na zaklade dostupnych tidajov o populacii — sa vybrana cielova
skupina nachadzala prevazne mimo hlavnych miest, sa vzorka
prislusne rozvrhla. Prostrednictvom tychto opatreni vysledky pre
kazdy ¢lensky Stat — pri pouZiti pristupu viacstuprovej vzorky

— predstavuju skupiny Zijuce v tychto oblastiach. Vysledky su
vyvazené a zaloZzené na pravdepodobnosti vyberu pre kazdého
opytaného jednotlivca.

Pracu v teréne vykonala pre EU - MIDIS spoloénost Gallup
Europe pod dohladom zamestnancov agentury FRA, ktori

sa zucastnili na skoleniach anketarov a pozorovali pracu v
teréne vo vybranych clenskych statoch.

Uplny opis pristupu podla vzorky pre tento prieskum najdete v
technickej sprave EU — MIDIS, ktora je dostupna na:

www.fra.europa.eu/eu-midis
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V prieskume EU - MIDIS boli zhromazdené tdaje o vietkych
osobnych charakteristikach respondentov, vratane: pohlavia,
veku, materinského jazyka, ob¢ianstva, rodnej krajine, dizke
pobytu v krajine, zamestnaneckom Statute, prijme domacnosti,
rokoch vzdeldvania, nabozenstve alebo vierovyznani. Vsetky
vysledky prieskumu boli vyhodnotené anonymne na tcely
statistického suhrnu, takze nemozno identifikovat Ziadneho
jednotlivca. Vsetky informacie boli poskytnuté dobrovolne.

Okrem toho — samotni anketari vyplnili zakladné informacie

o prostredi, v ktorom sa kazdé interview uskutocnilo, a o
okolnostiach interview; napriklad, ¢i bola opytana osoba pocas
interview sama alebo nie.

Zistenia o charakteristikach respondentov a informdcie ziskané
od anketara budu spristupnené na internetovej stranke agentury
na Ucely dalsej analyzy zainteresovanou stranou.

Zdroje

Rémovia, ktori sa zGi¢astnili na prieskume EU — MIDIS v siedmich
¢lenskych 3tatoch EU (Bulharsko, Ceska republika, Grécko,
Madarsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko). Podla vysledkov
prieskumu st Rémovia v tychto krajindch prevazujicou
mensinou t. j. ndrodnymi obc¢anmi, ktori boli narodeni v

krajine, v ktorej sa ztcastnili prieskumu (97 % -100 %). Pomer
pristahovalcov medzi Rémami je najvy3si v Ceskej republike, kde
12 % opytanych uviedlo, Ze sa narodili mimo krajiny (alebo inde v
byvalom Ceskoslovensku - ¢o znamena v Slovenskej republike).

Socidlno-demografické tdaje

Grécki Romovia sa nachadzaju v najviac znevyhodnenej pozicii,
pokial ide o vzdelavanie - len 45 % z nich uviedlo, Ze chodilo do
respondentov ukoncila najviac zakladné vzdelanie. Okrem toho
35 % Rémov, ktori sa zdcastnili na prieskume v Grécku, patrilo
medzi analfabetov. Tento podiel predstavuje 11 % v Polsku, 10 %
v Rumunsku a 5 % v Bulharsku. Dokonca v ¢lenskych statoch, kde
analfabetizmus medzi Rbmami nie je rozsirenym problémom,

je podiel tych, ktori pokracovali vo vzdelavani na sekundarnom
stupni (napr. chodili do 3koly viac ako 9 rokov), nadalej nizky: 22
% v Bulharsku, 36 % v Madarsku a 38 % na Slovensku.

V ¢ase interview dosahovala miera zamestnanych Rémov v
platenom zamestnani (samostatne zdrobkovo cinnych alebo
zamestnanych na plny alebo ¢iasto¢ny tvédzok) svoje maximum
v Ceskej republike so 44 %. Na druhej strane, len 17 % Rémov v
Rumunsku a 18 % v Polsku uviedlo, Ze maju takéto zamestnanie;
dalsie Urovne zamestnanosti su: Bulharsko: 32 %, Grécko: 34 %,
Madarsko: 31 %, Slovensko: 25 %. Priemerny vek skiimanych
vzoriek respondentov sa medzi jednotlivymi krajinami

vyrazne nelisil tak, Ze by to malo prirodzeny vplyv na mieru
zamestnanosti: pohybuje sa od 35 do 39 rokov.

Kultarne pozadie

Hoci Rémovia sa v tejto sprave uvadzaju ako skupina, Citatel by
mal mat na pamiti, Ze medzi rémskou populaciou v EU a v rdmci
nej existuju velké rozdiely. Prieskumy o tradi¢nej populacii ¢asto
porovnavaju vysledky medzi ¢lenskymi statmi s malym ohfadom
na rozdiely medzi skimanymi populaciami - vysledky pre EU

— MIDIS by sa mali interpretovat s patricnym zvazenim kultirnej
roznorodosti a zloZzenia skimanych skupin Rémov.

Napriklad: na otazku tykajucu sa ich materinského jazyka,

47 percent Rbmov uviedlo, Ze ma iny materinsky jazyk, ako je
uradny narodny jazyk/jazyky daného ¢lenského statu. Existovali
velké rozdiely v prieskume medzi Rdémami v rozli¢nych krajinach,
napriklad 100 % Rémov v Madarsku uviedlo, ze madarcina

je ich materinsky jazyk, kym v Bulharsku bola bulharc¢ina
materinskym jazykom len v pripade 25 % respondentov. Pokial
ide o oznacenie nabozenstva, Romovia sa vo vieobecnosti
vyrazne nelisia od vacsinovej spolo¢nosti v ¢lenskych Statoch;

v Bulharsku v8ak zna¢nd mensina Rémov vyznéva islam. Na
druhej strane, relativne méalo Rémov uviedlo, Ze nemaju Ziadne
vierovyznanie (va¢sinou v Ceskej republike: 26 % a v Madarsku:
16 %, a v ostatnych krajinach 6 % alebo menej). Priblizne jeden z
desiatich respondentov na Slovensku, v Grécku a Polsku uviedol,
Ze zvycajne nosi odey, ktory je typicky pre ich etnicku skupinu;
v ostatnych ¢lenskych Statoch prakticky nikto nepovazoval svoje
oblecenie za typické pre svoje etnikum.

Segregdcia

Podla anketarov, ktori hovorili s Rémami v réznych oblastiach

v ¢lenskych Statoch, je priestorovéa segregacia medzi Rdmami
vysoka; to znamena, Ze ziju v oblastiach, ktoré prevazne obyvaju
ostatni Rémovia: najviac je to v Bulharsku (72 %), Rumunsku

(66 %), na Slovensku (65 %) a v Grécku (63 %). Pri pohlade na
vysledky treba mat na paméti tieto dovody, kedZe vyssia troven
priestorovej segregacie znamena, Ze respondenti romskeho
povodu st odrezani od vacsinovej spolo¢nosti, z coho na jednej
strane vyplyva, Ze su viac vystavovani diskriminacii, ale na
druhej strane im moze sluzit ako ochrana pred diskriminacnym
zaobchadzanim, kedZe kontakt s vac¢sinovou populaciou je
obmedzeny.
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